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Serial zdanéni bohatych

Presné pred rokem jsem na tomto misté zkusil nastinit pilot prelomového zdanéni
bohatych. Tehdy vystoupil jisty profesor Zucman na setkani G20 a zjednoduSené rekl,
ze by bohati mohli platit kazdy rok dan ve vysi 2 % svého majetku (v¢etné toho

v raznych korporatnich strukturach).

Vypadalo to, Ze se myslenka nechyti. Ted' ale po roce
prichazi od téhoZ profesora a jeho kolegl druhy dil
seridlu pod ndzvem Zdroje pro bezpecnou a odolnou
Evropu &. Tento dil vychazi z pfedpokladu, zZe Evropa
bude kazdy rok potfebovat 250 miliard eur na svoji
bezpecnost. Navic k fadé dalSich nezbytnych vydajd
a investic.

Inspiraci autofi hledaji ve valecnych letech. BEéhem
druhé svétové valky Britanie a Francie financovaly
valec¢né vydaje z mimoradného zdanéni bohatych
fyzickych osob, zjednodusené progresivnim
zdanénim téch nejbohatsich.

Autori argumentuji, Ze mysSlenka zdanénfi

bohatych je v Evropé velmi populdrni. Dle
prizkumt ma podporu 67 % Evropan. To asi neni
prekvapivé. O néco padnéjSim argumentem budou
prezentovand realna data o efektivnim zdanéni

v zavislosti na vysi majetku. 99 % populace ve
velkych evropskych ekonomikach plati dané v
zasadé stabilné v pramérné vysi nékde nad 40 %
(mimochodem budme radi za nase danové sazby).
Ti nejbohatsi mezi 99 %-99,999 % populace se dle
prezentovanych dat se svoji dafovou sazbou plynule
vychazi nejbohatsi tisiciné procenta populace, kterd
uz zac¢ind padat do skupiny dolarovych miliardara.

Miliardari jsou dle prezentovanych dat tedy efektivné
mnohem méné danové zatiZeni nez zbytek populace
a dle autord je to tfeba narovnat, dosdhnout vétsi
spravedInosti a Siroka verejnost to podporuje. Autofi
navrhuji 2% nebo 3% ro¢ni dan z majetku. Likvidita
udajné pro dotéené nebude problém, prestoze
majetek maji néjakym zplsobem investovany.
Statisticky pry jejich majetek generuje ro¢ni vynos
pres 7 % (po inflaci), tj. zaplatit 2 %-3 % na danich
bude dle autor( snadné (k témto ¢islim autofi
nejspiSe tak néjak priblizné dochazi aplikaci cca 25%
sazby dané na cca 7% az 10% domnély vynos). Dané
zaplacené z piijmd maji byt zapocitatelné proti této
dani z majetku, a proto nebude ani dochdazet ke
dvojimu zdanéni.

Autofi uz maji identifikované dotcené miliardare po

jednotlivych zemich. Mysli to vazné. V Cechdch jich

je udajné 11. Na Cele ZebFiCku je Francie se 147, ale
presto jsme v Evropé na zhruba osmém misté.

Autofi jdou ale jesté dal a navrhuji zdanit i dolarové
centi-milionare, tj. osoby s majetkem nad 100
miliont eur. V takovém piipadé bychom pii 3% dani
vybrali v EU 121 miliard eur.


https://www.taxobservatory.eu/publication/resources-for-a-safe-and-resilient-europe-the-case-for-minimum-taxation-of-ultra-high-net-worth-individuals-in-the-eu/
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V samotné Ceské republice by dle autor( dodate¢ny
danovy vybér od 11 miliardard (pfi 3% sazbé) byl

1,7 miliardy eur (40 miliard korun), respektive po
zahrnuti centi-milionara celkem 3,1 miliardy eur (72
miliard korun). Pro srovnani, celkova dar z pfijmu
fyzickych osob za celou republiku je rocné asi 150 az
200 miliard korun.

Uvidime, jestli bude dalsi dil seridlu a jak rychle se
objevi. Vydaje na obranu budou urcité velké téma a
Smahem vybrat od pér lidi pllku toho, co sbirdme od
zbytku populace, bude ldkavé.

Autofi navrhuji 2% nebo 3% rocni dan

z majetku. Likvidita Gdajné pro dotéené
nebude problém, prestoze majetek maji
néjakym zpusobem investovany. Statisticky
pry jejich majetek generuje ro¢ni vynos pres
7 % (po inflaci), tj. zaplatit 2 %-3 % na danich
bude dle autorl snadné (k témto &islim
autori nejspiSe tak néjak priblizné dochazi
aplikaci cca 25% sazby dané na cca 7% az
10% domnély vynos).
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Pilir 2 a prevodni ceny

Mysli pravidla Pilife 2 na pfevodni ceny? Ano, mysli. V pripadé aplikace plnych
pravidel ma pro né specidlni ipravu a neni to uplné jednoduché cteni.

Co nam rikaji Modelova pravidla, resp. Cesky
zakon

V ramci aplikace pInych pravidel na tuto oblast
specificky mysli ¢lanek 3.2.3 Modelovych pravidel (§
44 v Ceském zakoné o dorovnavacich danich). Tento
¢lanek zjednodusené Fika, Ze:

Pro preshrani¢ni skupinové transakce - transakce,
ktera neni zaznamendna ve stejné vysi ve
financnich vykazech danych entit nebo nenfi
zaznamenana v souladu se zdsadou trzniho
odstupu, se upravi tak, aby byla zaznamenana

u téchto entit ve stejné vysi a byla v souladu s touto
zasadovu;

Pro domdci skupinové transakce - je-li ztrata

z prevodu aktiva zahrnovana do vypoctu
kvalifikovaného zisku a neni zaznamenana

v souladu se zdsadou trzniho odstupu, upravi se
v souladu s touto zdsadou.

Komentar to posouva

Na prvni pohled relativné srozumitelné znéjici
pravidla. Jak uZ to ale byva u Pilite 2, pred
utvarenim ndzoru musi ¢lovék nahlédnout do
komentare.

Po nahlédnuti zjistujeme, Ze komentar vyse
uvedena pravidla docela dost posouva a mimo
jiné ohledné preshranicnich transakci pfichazi

s ndsledujicim principem: jednostranna Uprava
prevodnich cen povede k odpovidajici Upravé
kvalifikovaného zisku protistrany dle ¢lanku 3.2.3,
pokud Uprava prevodnich cen nezvysi nebo nesnizi
zdanitelny prijem v jurisdikci, kterd ma nominaini
danovou sazbu pod minimaini sazbou nebo kterd
byla jurisdikci s nizkym zdanénim ve dvou letech
predchazejicich této dpravé.

Toto ,,upfesnéni’ ma zajistit, aby pripadna Uprava
nevedla ke dvojimu zdanéni ¢i nezdanéni v kontextu
Pilite 2.


https://www.linkedin.com/in/karel-hronek-90461740/

PILIR 2

Priklady preshranic¢nich transakci, kdy Gpravu
neprovést

Jako priklady toho, kdy se Uprava kvalifikovaného
zisku neprovede jsou ndsledujici situace:

Jednostranna dprava prevodnich cen, ktera sniZuje
zdanitelny pFijem v jurisdikci s nizkym zdanénim,
by neméla byt zohlednéna v kvalifikovaném

zisku, protoze pokud je protistrana umisténa

v jurisdikci s vysokym zdanénim, takova Uprava by
vedla k dvojimu nezdanéni v kontextu Pilife 2 (tj.
upraveny prijem by nebyl zdanén v Zadné jurisdikci
a nebyl by vystaven dorovnavaci dani).

Jednostranna Uprava prevodnich cen, kterda zvySuje
zdanitelny pFijem v jurisdikci s nizkym zdanénim,

by neméla byt zohlednéna v kvalifikovaném zisku,
protoZe takova Uprava by vedla ke dvojimu zdanéni
v kontextu pravidel Pilife 2 (tj. Uprava by vystavila
prijem dodatecné dani v jurisdikci, ve které byla

’e

jednostranna Uprava provedena, a prijem jiz

podléha mistni dani v jiné jurisdikci).

Komplikované

Dle autora neni vySe uvedené vibec jednoduché na
vstfebani a uz vibec ne na aplikaci v praxi, kterd
prindsi paletu rdznych moZnosti.

Uprava se ndm jevi jako problematickd mimo jiné

s ohledem na to, Ze dle naSeho ndzoru neposkytuje
srozumitelné voditko pro nakladani se souvisejicimi
Upravami dani, resp. s dopady pripadnych
souvisejicich dodatecnych vyporadani.

Tam, kde to lze, je tedy vZdy lepsi zalctovat dopady
Upravy prevodnich cen v tom obdobi, kterého se
tykaji.

Pokud tedy budete mit situaci Upravy pfevodnich
cen, je nutno danou situaci peclivé posoudit a zvolit
rozumné feSeni v kontextu vySe naznacenych
pravidel Pilife 2.

Pokud vas tato oblast zajima, obratte se prosim na
autora ¢lanku nebo na poradensky tym, se kterym
obvykle spolupracujete.

Komentar vyznamné posouva rozmér
specidlnich pravidel Pilife 2 pro oblast Gprav
prevodnich cen.
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Novinky z oblasti soutézniho prava a FDI

Mésic brezen prinesl nékolik zajimavych zmén z oblasti soutézniho prava a oblasti

provérovani zahrani¢nich investic.

1. Historicky prvni zdkaz investice v CR

Ceska vlada poprvé za dobu G¢innosti zakona

o provérovani zahrani¢nich investic? (,,zakon")
vyuZila moznost zakazat zahraniCni investici

z ddvodu ohroZeni bezpec¢nosti CR nebo vnitiniho
Ci verejného poradku.

Dle vefejné dostupnych informaci & vydala vlada
usneseni, Ze investice Cinské spole¢nosti v podobé
umisténi zafizeni druzicové sluzby na Gzemi CR
mUzZe pfedstavovat ohroZeni bezpe¢nosti CR

nebo vnitfniho Ci vefejného porddku, a ulozila
ministerstvu pramyslu a obchodu (,MPO") jakoZto
prisluSnému organu, aby vydalo rozhodnuti o zdkazu
dalSiho trvani této zahranic¢ni investice.

MPO k tomu Zadné informace nezverejnilo, nicméné
z verejné dostupnych informaci Ize ucinit nékolik
zajimavych dil¢ich zavérd tykajicich se tohoto
pfipadu a obecné aplikace zakona:

Statni orgdny monitoruji situaci na trhu - S nejvétsi
pravdépodobnosti se v tomto konkrétnim pripadé
jednalo o investici, kterd nesplfiovala kritéria pro
podani povinné notifikace pred realizaci investice.

1 Zkracené také FDI zakon

MPO tedy zfejmé vyuzilo moznost prezkoumat
zahranicni investici do 5 let od jejiho uskutecnéni,
a to na zakladé podnétu Bezpecnostni informacni
sluzby. V tomto kontextu zakon umoziuje
zahrani¢nim investortm zahdjit dobrovolnou
konzultaci u MPO. Pokud MPO v ndvaznosti na
investice, nemizZe ze strany MPO dojit k zpétnému
prezkoumani zahranicni investice po jeji realizaci
(s vyjimkou situace, kdy jsou v Zadosti o zahajenf
konzultace uvedeny nepravdivé informace).

Zakon se aplikuje na rtizné formy investic -

V tomto konkrétnim pripadé méla investice formu
vybudovani a provozovani zafizeni druzicove sluzby
na pozemku pronajatém od tfeti osoby. Cinska
spole¢nost pro tyto Ucely ani nezakladala lokaIni
pravnickou osobu za Ucelem sprdvy investice, ani
za Ucelem realizace investice nenabyvala podil

na Ceské spolecnosti od treti osoby. Zakon se

tedy nevztahuje pouze na kapitalové investice

ve formé dispozic s akciemi ¢i podily ¢eskych
spolecnosti (tzv. share deal), ale i na jiné druhy
majetkovych dispozic (tzv. asset deal, ¢i dokonce

i na Cisté smluvni vztah ve formé najmu bez nabyti
vlastnického prava).


https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-kauzy-ohrozeni-bezpecnosti-ceska-vlada-zakazala-cinskou-satelitni-stanici-272414
https://www.linkedin.com/in/franti%C5%A1ek-schirl-4b9133a4/
https://www.linkedin.com/in/vladimirpetracek/

Zakon umoznuje MPO v ramci rozhodnuti o zdkazu
dalSiho trvani zahrani¢ni investice uloZit zakaz
vykonu vlastnickych prav a naridit prodej cilové véci
(tj. v tomto pFipade zafizeni druzicové sluzby), pokud
je to nezbytné k zajisténi bezpecnosti CR nebo
vnitfniho &i verejného poradku. Lze predpokladat, Ze
k tomu MPO v tomto pfFipadé pristoupi.

Zakon je ucinny od roku 2021 a aplikuje se pouze
ve vztahu k zahrani¢nim investicim, které na
Uzemi CR provadi investofi ze zemé, kterd neni
¢lenskym statem EU. Pravni dpravu, kterd umoznuje
provérovani zahranicnich investic, pfijala vétSina
¢lenskych statd EU.

Pred kazdou transakci splfiujici vySe uvedenad kritéria
proto doporucujeme zvazit provedeni konzultace

dle zdkona na dobrovolné bazi k vylouceni rizika,

Ze bude danou transakci MPO zpétné zkoumat,

a vyhnout se tak neprijemnému prekvapeni po
realizaci transakce.

2. UOHS pristoupil k vyjimeénému kroku
v ramci povolovani spojeni

V Ceskych mediich se nedavno objevila zprava,

7e Ufad pro ochranu hospodaiské soutéze
(,,UOHS") zahdjil Fizeni o zruSeni rozhodnuti, jehoz
prostfednictvim povolil spole¢nosti BB Global
ziskani vylu¢né kontroly nad spolecnosti BigBoard
Praha, a zaroven vydal predbé&zné opatfeni, jehoz
prostrednictvim zakdzal spole¢nosti BB Global
vykonavat akciondrska prava ve spolecnosti
BigBoard Praha.

Rozhodnuti UOHS nenf veFejné dostupné, nicméné
dle verejné dostupnych informaci & je divodem
pro zahajeni fizeni o zruSeni rozhodnuti a vydani
predbéZzného opatreni podezfeni UOHS, Ze povolil
spojeni na zakladé podkladd, Gdajd a informaci,
které mohly byt zcela nebo zCasti nepravdive nebo
neuplné, nebo na zakladé toho, Zze BB Global UOHS
nesdélilo, Ze plsobi na stejnych relevantnich trzich
jako BigBoard Praha. Nepravdivé informace se
mély tykat skutecnosti, kdo vykonava kontrolu nad
spolecnosti BB Global, coZ miZe mit podstatny
dopad na uréeni dotéenych relevantnich trhi. UOHS
vydal rozhodnuti o povoleni spojeni v listopadu
2024.

Pro¢ na toto rozhodnuti UOHS upozoriujeme?
ProtoZe se v rdmci rozhodovaci praxe UOHS v oblasti
povolovani spojeni jedna o velmi nestandardni krok.
Vydani predbé&zného opatfeni o zakazu vykonu
akcionarskych prdv a potencidlni hrozba zruseni
rozhodnuti o povoleni spojeni predstavuje citelny
zasah do korporatniho Zivota spolecnosti. V krajnim
pripadé mdze v ramci kone¢ného rozhodnuti UOHS
pristoupit k nafizeni prodeje spole¢nosti.

Tento krok obecné ukazuje zvySujici se aktivitu
UOHS v této oblasti, pfi¢emZ do budoucna Ize
oCekavat, Ze tento trend bude nadale pokracovat.
Jak je z tohoto pfipadu patrné, UOHS pomérné
detailné monitoruje situaci na trhu a ma dobreé
informace o podnikatelském prostiedi CR.

Doporucujeme tudiz vénovat naleZitou pozornost
pripravé dokumentace pro Fizeni o povoleni spojeni.

3. Novy informaéni list UOHS tykajici se
oblasti vertikdlnich dohod

V bieznu UOHS vydal novy informacni list &7 na téma
vertikalnich dohod.

Tzv. vertikdIni dohody jsou vedle horizontalnich
dohod jednim z druh tzv. , kartelovych" dohod.
Za vertikalni dohody jsou povazovany dohody
soutéZiteld, ktefi plsobi na rdznych dGrovnich trhu
zbozi. Jako typicky pFiklad Ize uvést napfiklad
dohodu mezi vyrobcem zboZi a jeho prodejcem,
respektive distributorem.

Z informacniho listu je patrné, ze jednou z hlavnich
oblasti, na které se v rdmci své ¢innosti hodla UOHS
zamérovat, je v souladu s dosavadni praxi oblast
vertikalnich dohod o urceni cen pro dalsi prodej,
tzv. RPM (z anglického ,resale price maintenance").
Jednd se o dohody, jejichz predmétem je stanoveni
cen pro dal$i maloobchodni prodej urcitého zbozi,
které jsou zpravidla povazovany za tzv. ,cilové"?
zakazané dohody. Jejich zakladni podstatou je
zabranit moznosti odbératell soutézit cenou pod
urcitou Uroven. Volné prelozeno to znamena, Ze
odbératel nesmi na zakladé dohody typu RPM
zlevnit zboZi pro svého zdkaznika vice, nez na

kolik se dohodl s jeho dodavatelem, pficemz

je jasné, Ze cena zboZi je a vzdy bude jednim

2 PovaZuji se za protisoutéZni, a proto zakdzané automaticky, UOHS nemusi pfi uklddani pokuty prokazat jejich skuteény negativni G¢inek

na hospodarskou soutéz.


https://www.odkryto.cz/antimonopolni-urad-zakazal-bb-global-kontrolu-nad-bigboardem/
https://uohs.gov.cz/cs/informacni-centrum/informacni-listy.html

z klicovych parametr(, kterymi se standardné
bojuje o zakaznika. Tyto dohody UOHS témer vzdy
shledd jako protisoutézni. UOHS hodla v této oblasti
pokracCovat v nastaveném trendu a provadét vysoky
pocet mistnich Setfeni. UOHS také v této oblasti

v posledni dobé ukladal rekordné vysoké pokuty

v fadech desitek az stovek miliont K.

V pfipadé dotazl, které se tykaji oblasti soutézniho
prdva, se prosim obratte na autory ¢lanku nebo na
dalSi ¢leny advokatni kancelare EY Law Ci tymu EY,
se kterymi spolupracujete.

Tento krok obecné ukazuje zvysuijici se
aktivitu UOHS v této oblasti, pricemz do
budoucna Ize oCekdvat, ze tento trend bude
naddle pokracovat. Jak je z tohoto pfipadu
patrné, UOHS pomérné detailn& monitoruje
situaci na trhu a ma dobré informace

o podnikatelském prostredi CR.
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Rysuje se posun u odpoétu DPH

pro holdingy?

Generalni advokdtka SDEU ve svém stanovisku ve véci C-808/23, Hogkullen, prisla
s nékolika neotfelymi myslenkami. Nékteré z nich mohou byt pomérné nebezpecné,

jiné naopak predstavuji zajimavou prilezitost.

O co Slo?

Svédska holdingova spole¢nost poskytovala svym
dcefinym spole¢nostem podparné sluzby (napr.
fizeni, financovani, spravy nemovitosti, IT a HR), jeji
odména Cinila cca 2,3 mil. SEK.

Spravci dané se nelibilo, Ze holding odvadi DPH jen

z ¢astky 2,3 mil. SEK, zatimco jeho celkové naklady
¢ini 28 mil. SEK (z toho cca polovinu tvori nakoupené
sluzby, u nichZ byl uplatnény narok na odpocet v piné
vySi; zbytek pFfipada napr. na mzdy).

Argumentoval proto, Ze sluzby poskytnuté holdingem
mély byt pro ucely DPH ocenény ve vysi vSech
vynaloZenych nakladd, a doméfil dan z ¢astky 28 mil.
SEK.

Vyznamnou motivaci bylo, Ze dcefiné spole¢nosti
poskytovaly osvobozena pInéni a mély omezeny
narok na odpocet DPH na vstupu.

Argumenty holdingu

Poplatnik se branil zejména s odkazem na fakt, Ze
postupoval podle standardnich pravidel OECD pro
prevodni ceny. Odména 2,3 mil. SEK byla stanovend
na zakladé souvisejicich ndkladd a pFirdzky (metoda
cost-plus).

Argumentoval také, Ze ostatni ndklady holdingu na
dcefiné spolecnosti nelze prenaset, nebot s nimi
nesouvisi - jedna se o tzv. shareholder costs, napf.
ndklady na Ucetnictvi, audit, valnou hromadu,
ziskdavani kapitalu materské spole¢nosti apod.

Podnéty pro zménu vykladu

Generadini advokatka Kokott v Uvodu ddva pomérné
jasné najevo, Ze se neztotoznuje se stavajici
rozhodovaci praxi SDEU, prestoZe jde jiZ o pomérné
letitou a ustdlenou judikaturu.


https://www.linkedin.com/in/david-kuzela-a785803b/?originalSubdomain=cz

DPH

Vini SDEU mimo jiné z toho, Ze holdingy motivuje
k vytvareni uméle pUsobicich konstrukci, zejména
k poskytovani sluzeb dcefinym spole¢nostem.

Generadlni advokatka pomérné prekvapivé naznacuje,
Ze by ndrok na odpocet holdingu mohl byt dovozovan
uz z toho, ze ,,vykonava nepfimou ekonomickou
¢innost" prostrednictvim dcefinych spole¢nosti.

To by mohlo mit pozitivni dopad na souc¢asné
~pasivni” holdingy. Negativni by vSak mohly byt
dusledky pro ,,aktivni" materské spole¢nosti, jejichZ
dcery nemaji plny narok na odpocet dané. Proto
také naznacuje, Ze spravce dané mél spiSe zkusit
zpochybriovat ndrok na odpocet na vstupu.

DPH u sluzeb dcefinym spolecnostem

Generadini advokatka s domérenim DPH na vystupu
v dané kauze nesouhlasi.

Nejprve konstatuje, Ze sluzby poskytované
holdingovou spolecnosti nepredstavuji specificky
nedélitelny ,,balicek" (jak argumentoval sprdvce
dané). Naopak, jde o béZné podplrné sluzby, které
musi byt posuzovany oddélené (napr. ucetnictvi, IT
podpora, financovani atp.). Jelikoz jsou tyto sluzby
samostatné ocenitelné, nelze jako zaklad dané vyuzit
veSkeré ndklady holdingu.

Obvykla cena v DPH

Velmi zajimava je také argumentace generalni
advokatky ohledné uplatnéni obvyklych cen mezi
spojenymi osobami.

Jedna se o specifické pravidlo branici dafiovym
Unikdim. Podle advokatky ale nebezpedi ztraty
danovych prijma hrozi jen u téch vydajd, u kterych
byl uplatnén ndrok na odpocet dané. ProtoZe holding
uplatnil narok na odpocet dané pouze u poloviny
svych nakladl (cca 14 mil. SEK), mizZe finanéni Grad
odvod DPH na vystupu vyZadovat pouze z této ¢astky
(nikoli z celych 28 mil. SEK). Navic nékteré vydaje
investi¢niho charakteru mély byt v cené zohlednény
v pribéhu nékolika let.

To by mohlo mit zdsadni dopad pro aplikaci § 36a
ZDPH, ktery uvedené pravidlo implementuje.

Praktické dopady

Nékteré myslenky generdini advokatky jsou pomérné
prekvapivé. Bude proto zajimavé sledovat, jak se

k nim postavi ve svém findInim rozhodnuti Soudnf
dvar EU, pfipadné zda se jejich rozplétani vyhne.

| v tom pripadé v8ak mohou poskytnout podnétnou
inspiraci.

V mezidobi doporucujeme v obdobnych situacich
zvySenou obezretnost, resp. zvazeni vSech moznych
procesnich postupl pfi uplatnéni vySe zminénych
prilezitosti.

Pokud budete mit k vySe uvedenému tématu jakékoliv
otdzky, kontaktujte, prosim, autora ¢lanku nebo svij
oblibeny poradensky tym.

Stanovisko generalni advokatky vnasi
urcitou nejistotu do uplatnéni DPH u
holdingovych struktur a bude zajimavé,
jak se k jejim argumentim postavi SDEU.
Obsahuje ale i nékteré zajimavé myslenky
a prilezitosti, které doporu€ujeme zvazit
jiz nyni.
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Uznatelnost Groku z refinancovani a za
motivaci k drivejsSimu uhrazeni faktur

Pfina$ime vam rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu (NSS) ohledné danové uznatel-
nosti uroki - a to hned ve dvou podobach (6 Afs 294/2023 - 78).

Podoba prvni - uznatelnost Groku pri
refinancovani

Spole¢nost v minulosti dostala Gro¢enou pljcku od
svych akciondrda.

Po néjaké dobé spolecnost efektivné nahradila tyto
pUjcky emisi (dlouhodobéjsich a vyse dGrocenych)
korunovych dluhopist, které byly opét upsany
akcionari.

Spolecnost v této souvislosti mimo jiné uvedla, Ze
v kontextu zmény profilu své ¢innosti potfebovala
zajistit dlouhodobé financovani.

Prichdzi spravce dané a zpochybnuje uznatelnost
Urokd z predmétnych dluhopist s argumentem,
Ze spolecnost neprokazala titul zavazku, ktery
byl refinancovan dluhopisy, a rovnéz neprokazala
primy a bezprostiedni vztah mezi témito vydaji

a o¢ekdvanymi prijmy. Argument o nutnosti
zajisténi dlouhodobého financovani spravce dané
neakceptoval se zdlvodnénim, Ze se spole¢nost
neméla ¢eho obdvat, protoze méla pljcky od
akcionara.

Soudy se postavily na stranu spole¢nosti.

NSS mimo jiné konstatoval, Ze jestlize je danové
ucinnym nakladem urok z Uvéru financujiciho
vyplatu dividend akciondrim, tim spiSe mus{

byt daflové ucinnym nakladem drok z nového
Gvérového financovani (zde emise dluhopis(), které
0sob provdzanych s akcionari) s kratsi, resp. blizici
se splatnosti.

Samotny vySSi Urok neni dle NSS prekvapivy,
jestlize predchozi pdjcky byly poskytnuty s kratsi
splatnosti.

Naklady na ziskani penéznich prostiedki z emise
dluhopist uZité na Uhradu stavajicich zdvazk

tedy dle NSS predstavuji ndklad vynaloZeny za
Gcelem udrZeni zdanitelnych pfijmd, jelikoZ bez
ziskani tohoto (Ci jiného) dlouhodobého dluhového
financovani by spole¢nost za Ucelem Uhrady
stavajicich zavazk( v dobé jejich splatnosti byla
nucena rozprodavat sva aktiva i predem omezovat
vydaje na né&, coz by mohlo vést ke snizeni rozsahu
jejich zdanitelnych pFijma.


mailto:stanislav.kryl%40cz.ey.com?subject=
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Podoba druha - uroky za predcasné uhrady
faktur

Spole¢nost hradila svému odbérateli, dcefiné
spolec¢nosti, Uroky za Uhradu faktur pfed datem
jejich splatnosti a tyto Uroky uplatnila jako danové
uznatelné.

Spravci dané se to nelibilo - mimo jiné

s argumentem, Ze Urok predpokldda poskytnuti
dluhového financovani, k ¢emuz v tomto pripadé
nedoslo.

Soudy se opét postavily na stranu spolecnosti.

Dle NSS ndklady vynalozené na motivaci dluznika
k drivéjsi uhradé (jez snizuji marzi dosazenou

z prodeje) jsou bez rozumnych pochyb vynalozeny
na dosaZeni zdanitelnych prijma. Témito ,,pFijmy"
je dle NSS tfeba rozumét vynosy z dodatecné

Vv s

Z hlediska kalkulace se sjednany rezim dle NSS
skutecné chova jako Urok, ale svou ekonomickou
i pravni podstatou nejde o nic jiného nez o slevu
z ceny (skonto) za drivéjsi Uhradu faktury.

NSS tedy uzavrel, Ze ndklad spojeny s takto
poskytovanym skontem byl ndkladem za Ucelem
dosazeni zdanitelnych prijmd. Pokud by spole¢nost
drivéjsi uhrady faktur nedosahla ,,urokovou”
motivaci, musela by si penézni prostfedky potfebné
pro intenzivnéjsi vyrobu bud' zapUjcit (za danové
uznatelné drokové naklady), nebo je ziskat
odprodejem (postoupenim) pohledavek z faktur
cestou forfaitingu (s dafiové uznatelnym nakladem
plynoucim z rozdilu mezi odkupni a nominalni
cenou postupovanych pohleddvek), anebo by
musela sniZit rozsah vyroby na Uroven odpovidajici
aktudiné dostupnym finanénim prostiedkdm,

a tedy rezignovat na dosaZeni vyssich zdanitelnych
prijma.

V tomto rozhodnuti Sly soudy zjevné na ekonomickou
podstatu rfeSenych ujednani/transakci a v obou
elementech dosly k pozitivnimu zavéru pro
poplatnika.

Pokud vas tato oblast zajima, obratte se prosim na
autora €lanku nebo na poradensky tym, se kterym
obvykle spolupracujete.

NSS mimo jiné konstatoval, ze jestlize je
danové uc¢innym nakladem urok z Gvéru
financujiciho vyplatu dividend akcionafam,
tim spiSe musi byt danové Gcinnym
nakladem drok z nového uvérového
financovani (zde emise dluhopis®), které ma

vvvvvv

i od osob provadzanych s akciondri) s kratsi,

resp. blizici se splatnosti.



KONTAKTY

V pripadé jakychkoliv dotazd se prosim obratte
na svého kontaktniho partnera nebo manazera.

Zdanéni spole¢nosti

Lucie Rihova +420 731 627 058
Libor Fryzek +420 731 627 004
Ondrej Janecek +420731 627019
Jana Wintrova +420 731 627 020

Radek Matustik +420 603 577 841

DPH acla
David Kuzela +420 731 627 085
Stanislav Kryl +420 731627 021

Zdanéni fyzickych osob
Martina Kneiflovda  +420 731 627 041
Ondrej Polivka +420 731 627 088

Pravo
Ondrej Havranek  +420 703 891 387

EY

+420 225335111
ey@cz.ey.com
www.ey.com/cz

PrihlaSeni k odbéru

Pokud si pfejete, aby naSe dariové a pravni zpravodajstvi
dostéval na e-mail i nékdo z Vasich kolegd ¢i zndmych, prosim
preposlete mu tento e-mail a miZe se prihlasit k odbéru

Odhlaseni z odbéru
Neprejete-li si odebirat Dafiové a pravni zpravy EY, prosim
kontaktujte Marii Kotalikovou: marie.kotalikova@cz.ey.com.
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Tento materidl ma pouze vieobecny informacni charakter, na ktery neni mozné
spoléhat jako na poskytnuti G¢etniho, dariového, pravniho ani jiného odborného
poradenstvi. V pripadé potieby se prosim obratte na svého konkrétniho porad-

ce.

GFR spustilo webovy formulaF pro poloZeni odborného dafiového dotazu? &

Objevil se novy pozménovaci navrh k novele zdkona o dorovnavacich danich? &

Novela tykajici se tzv. ESOPU byla vyhla3ena ve Sbirce zdkonu? &

Vlada schvdlila navrh narizeni, které stanovuje podminky pro ziskdni zvlastniho dlouhodobého pobytu? &
Ustavni soud se vyjadfil k pfipadu zamitnutého naroku na Grok z nespravné domé&feného a nasledné

vraceného cla? &

Darova sprava zastava zajimavy vyklad prodlouZeni Ihdty pro stanoveni dané pfi specifickém naasovani

podani dodate¢ného danového prizndni? &

NSS vydal rozhodnuti, které se zabyva opravnénosti tvorby dohadnych poloZzek na ndhradu Skody? &

Dariové a pravni zpravy EY | duben 2025

1) Zpé&t na obsah
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