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UVODNIK

Dan z neocekavanych zisku

Libor Fryzek
libor.fryzek@cz.ey.com
+420 731 627 004

<

Nejvétsi danové téma dnesnich dnd. Vysoce politické, hleddni spravedInosti, spousta silnych ndzort. Vzdycky mi

pfijde nestastné, kdyz se jiny ekonomicky problém resi danémi. Pokud se tak déje, vétSinou jde spiSe o vice ¢i méné

zaslouzenou danovou vyhodu v podobé osvobozeni od dané nebo jiné tlevy. Prestoze proti danovym vyjimkam chtéji

vSichni bojovat, tak se asi nakonec s dafiovou tlevou pro kostelni sbirky, Vinarsky fond a Cesko-némecky fond

budoucnosti da Zit.

Opatfeni, které ale funguje obracené a ukladad nékomu dodatecnou dan, je
jind liga. Moc podobnych pFikladd v takovém rozsahu v minulosti nemame,
a zkuSenost je tedy miziva. Obtiznost podobnych opatfeni ilustruji nékteré
historické pokusy. Bankovni dafi, digitaini dafi, dafi z plast( atd. Pres
systémovy konsensus se implementace strasné tahne (a nékde Uplné
selhala), prosté protoZe je to sloZité a téZko se v tom hledd spravedinost.

DalSi ¢eska (ne)hezka zkuSenost je pred vice neZ deseti lety zavedeny
soldrni odvod. Odvétvi, kterému jsme vytvofili podminky k dosazeny
vyznamnych (neoCekdvanych?) ziskl a pak bychom mu chtéli ¢ast

téchto ziskl sebrat. Zdanlivé logické, ale implementalné trépeni s fadou
nastvanych investort a mezindrodnich arbitrdzi. Experiment s darovaci dani
uvalenou na emisni povolenky soudy také nepresvédcil a skoncil vracenim
dané. Stat navic zaplatil dot¢enym dafiovym poplatnikim miliardy na
Grocich.

Na druhou stranu vélka na Ukrajiné a jeji dopady jsou prosté vys$si moc

a kdy jindy nez ted by méla nastoupit mimorddna opatreni. Navic
vychdzime z urcité shody na Urovni EU, a parametry tudiz nejsou tpiné
arbitrdrnim rozhodnutim ¢eského zdkonodarce. Volnost je ale porad
pomérné velkd. Navrh ministerstva financi a nasledny dlouhy seznam
pozménovacich ndvrhd predloZenych v Poslanecké snémovné béhem
druhého Cteniilustruji variabilitu a kreativitu. Vybér odvétvi a subjektd,
Zajimavé je, ze Cesky seznam odvétvi neni Upiné stejny s evropskym
(proc¢?), a naopak Uplné neprekvapivy je pozménovaci ndvrh, ktery se snazf
nékterd odvétvi vyndat. De-minimis limit se zdlivodn&nim nezatéZovat
malé a stfedni podniky je asi vécné spravny, jeho vySe opét velky hlavolam.
Stejny pro vSechny? Vy3si pro banky? Skupinovy vs. individuaIni? DalS{
sada pozmé&fiovacich ndvrha.


https://www.linkedin.com/in/libor-fryzek/

UVODNIK

Asi nejvétsi nespravedinost osobné citim u subjektd, které do dané vécné
spadnou kvali skuping, ale fakticky dafi zaplati z GpIné jinych ¢innosti,

neZ zakonoddrce zamysli. EU ndvrh pocitd se 75% testem vyjmenovanych
¢innosti (pocitové spravedlivé), Cesky navrh jej nepfebira. Nevim.

S podobnymi pocity asi nejsem sam, nékteré pozménovaci navrhy se to
snaZzi fesit. Jeden navrhuje limit 50 % (pro¢ ne téch unijnich 75 %?). Druhy
nendpadny v zasadeé Fika, Zze odStépenim jinych Cinnosti z dané materidlné
utecu (podle vladniho ndvrhu Stépeni nepomaha). Bude moc zajimavé
sledovat, jak se s takovym pripadnym odStépenim spravce dané vyporada.
Na jedné strané zakon, ktery Fikd odStépenim utikdm z dané,

a na druhé strané mozna ucebnicové zneuziti prava, kdy transakci délam
s jedinym Ucelem - nezaplatit dan. Nabizi se ,,rozumny" zavér: no kdyZ to
zakon umoznuje... Trochu to ale pripomina korunové dluhopisy: ,,no kdyz
to udélal Kalousek se statnimi dluhopisy...”, a dnes je to jedna z nejcastéji
domérovanych poloZek. Uvidime.

Sazba 60 % vypada strasidelné. Asi nejvyssi sazba, kterd se kdy v eském
zakoné objevila. V konecném efektu neocekavané zisky tedy zdanime

79 %. Moznost snizZit v nékterych situacich na 33 % dle unijniho ndvrhu opét
nevyuZzita. Nékteré pozménovaci ndvrhy fikaji 40 %.

Treti ¢teni' v patek 4. listopadu ukdZe. A potom Senat a prezident.

Mimorddné opatreni bez historické zkuSenosti bude logicky vybizet ty
zasazené (a nastvané), aby vyuzili stejné mimoradnych prostiedki ke své
obrané. Uvidime, co si z palety zjevnych, & méné zjevnych vyberou. Spatny
legislativni proces ve formé pfilepku? Lze vibec uvalit na roky po 20237
Diskriminace vic¢i nékterym jingym podobnym subjektdm? Je 79% dari
rdousici? A moZzna dalsi...

Sazba 60 % vypada strasidelné. Asi nejvyssi sazba, ktera se
kdy v ceském zdkoné objevila. V konecném efektu neocekavané
zisky tedy zdanime 79 %.
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WINDFALL TAX .
Lucie Rihova
lucie.rihova@cz.ey.com
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+420 731 627 065

Navrh dané z neoéekavanych zisku

Pribézné vas informujeme o vyvoji ohledné mozného zavedeni specialni dané mifici na ,neocekavané” zisky — tzv.
windfall tax. 21. fijna 2022 bylo oficialné zvefejnéno paragrafové znéni navrhované novely, jejimz cilem je windfall tax

zavést, a to v podobé pozménovaciho navrhu ke snémovnimu tisku 254.

Hlavni parametry navrhu budou splatné jiz v roce 2023 dle &isel roku 2022.
NiZe zjednoduSené shrnujeme hlavni parametry tohoto navrhu: Na které spolecnosti by se méla vztahovat
Obdobi aplikace/zalohy Nova daf se ma vztahovat na podniky s vyznamnou ¢innosti v oblastech
vyroby a obchodu s elektfinou a plynem, bankovnictvi, téZby fosilnich
Nova dan by se méla aplikovat v letech 2023-2025, pfi¢emz zalohy paliv a vyroby a distribuce ropnych a koksarenskych produktd.?

1 Prfesnéji by se mélo jednat o ¢innosti uvedené v klasifikaci NACE pod kédy:
- 05.10 - TéZba a uprava cerného uhli,
- 06 - Tézba ropy a zemniho plynu,
- 19.1 - Vyroba kokséarenskych produktd,
- 19.2 - Vyroba rafinovanych ropnych produktd,
- 35.1 - Vyroba, pfenos a rozvod elektfiny s vyjimkou kombinované vyroby elektfiny a tepla v poméru vyrobené elektfiny a dodavky uzite¢ného tepla mensim nez 4,4,
- 35.2 - Vyroba plynu; rozvod plynnych paliv prostiednictvim siti,
- 46.71.2 - Velkoobchod s kapalnymi palivy a pfibuznymi vyrobky,
- 46.71.3 - Velkoobchod s plynnymi palivy a pfibuznymi vyrobky,
- 49.50.1 - Potrubni doprava ropovodem,
- 49.50.2 - Potrubni doprava plynovodem,
- 64 - Finanéni zprostfedkovani, kromé pojistovnictvi a penzijniho financovani s vyjimkou €innosti uvedené v klasifikaci NACE pod kédem 64.11 - Centralni bankovnictvi, jde-li o poplatnika,
ktery je bankou.


https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?o=9&t=254
https://www.linkedin.com/in/karel-hronek-90461740/
https://cz.linkedin.com/in/lucie-rihova-631b35b
https://www.linkedin.com/in/tereza-pospisilova-6738321a6/

WINDFALL TAX

Vstupni kritéria by méla byt ndasledujici:

pro banky - individudIni kritérium (tuzemskych?) Cistych Urokovych
vynos (za rok 2021) alespofi 6 mld. K& a navic individudIn{
kritérium (tuzemskych) Cistych Grokovych vynosd v aktudinim roce
alespon 50 mil. K¢;

pro ostatni - skupinové kritérium (tuzemského) Cistého obratu

z dotéenych ¢innosti (za rok 2021 a bez bank) alespon 2 mid. K¢
a navic individudIni kritérium (tuzemského) Cistého obratu

z dotéenych ¢innosti v aktudinim roce alespon 50 mil. K¢;

dodatecné kritérium pro tézbu/Upravu cerného uhli / téZbu ropy
a zemniho plynu / vyrobu koksu a rafinovanych ropnych produktd
- staci naplnit individudlIni kritérium (tuzemského) ¢istého obratu
z téchto ¢innosti v aktudlnim roce alespon 50 mil. K&, pokud tyto
prijmy tvori alespon 25 % ro¢niho obratu daného poplatnika.

Sazba

Sazba windfall tax by méla ¢init 60 % a dotéenym firmam by se
aplikovala jako jakdsi pfirdzka k 19% dani z pfijmd pravnickych osob na
jejich ,,neoCekdvany zisk".

Zaklad

Tento neoCekdvany zisk by se mél pocitat srovnanim zakladu dané?
v aktudlnim roce (srovnavany) s aritmetickym pramérem historickych
zakladl za roky 2018-2021 navysenych o 20 % (srovnévaci).

Projednani navrhu Poslaneckou snémovnou

Véci postupuji rychle, a tak jiz v Utery 25. fijna probéhlo druhé ¢teni
tohoto tisku.

V rémci druhého &teni bylo navrzeno nékolik pozménovacich navrh(
k oficidlnimu ndvrhu windfall tax - pro pFiklad:

Pirati nakonec nenavrhuji pdvodné avizované posunuti obdobi aplikace
windfall tax na roky 2022-2024 a sniZeni sazby windfall tax ze 60 % na
40 %, zGstalo pouze u ndvrhu na snizeni vstupniho kritéria pro banky -
a to ze 6 na 2 nebo 3 mid. K¢.

ODS navrhuje specidlni vyjimku pro vybrané obchodniky s elektfinou
a plynem.

2 Tj. u Eeského dafového rezidenta krom pFijmu ze zdrojl v zahraniéi, ktery podle mezinarodni smlouvy mize byt zdanén v zahraniéi, resp. u dafového nerezidenta pFijem ze zdrojd na Gzemi

elektfiny nebo plynu.

CR krom pfijmu, ktery podle mezindrodni smlouvy nemize byt zdan&n v CR. N4vrh zdkona rovnéz obsahuje vyjimku ze zahrnovani do rozhodnych p¥ijmé pro vybrané vnitroskupinové dodavky

3 PFed uplatné&nim poloZek snizujicich / od&itatelnych a bez zahrnuti pfijm{ ze zdroji v zahranigi, které podle mezindrodni smlouvy mohou byt zdan&ny v zahrani&i (a s nimi souvisejicich vydajd).

Obdobné toto plati i pro historické zaklady dané.

4 Mélo by byt umoZné&no za uréitych podminek pfevadét ¢astky primé&rnych historickych zéklad mezi spole€nostmi ve skupin&.



WINDFALL TAX

TOP 09 navrhuje sniZit sazbu windfall tax na 40 %, ale jen pro roky
2024-2025, a dale doplnéni vstupniho kritéria pro poplatnika windfall
tax z dGvodu &lenstvi ve kvalifikujici se skupiné podnik o podminku
rozhodnych piijm0 za rok 2021 ve vysi alespofi 50 % poplatnikova
obratu.

ANO navrhuje (i) navySeni vstupniho kritéria Ghrnu rozhodnych pfijmua
za skupinu podnikl ze 2 mld. na 6 mld. K&, (ii) aplikaci windfall tax
pouze na rok 2023, (iii) z4zeni kédu NACE ,,35.1 - Vyroba, pfenos
arozvod elektfiny..." pouze na,35.11 - Vyroba elektfiny" a (iv)
omezeni aplikace ,,pfechodu poplatnictvi” pfi rozdéleni pouze na
situace pfechodu rozhodnych &innosti.

Treti ¢teni probéhne jiz v patek 4. listopadu.

Tuto oblast budeme nadale monitorovat.

Pokud budete mit k vySe uvedenému tématu jakékoliv otdzky, kontaktujte
prosim autory ¢ldnku nebo svij oblibeny poradensky tym.

Sazba windfall tax by méla ¢init 60 % a dotéenym firmam by se
aplikovala jako jakasi pFirdZka k 19% dani z pfijmG prévnickych
osob na jejich ,,neocekavany zisk". Treti cteni navrhu windfall
tax probéhne jiz v patek 4. listopadu.
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DPH
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david.kuzela@cz.ey.com
+420 731 627 085
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Dilci plnéni z pohledu DPH a néktera prakticka uskali

Tentokrat bychom se chtéli zaméfit na uplatiiovani dil¢ich plnéni pro tcely DPH a upozornit na nékteré nejasnosti

a uskali, s nimiz se setkavame v praxi, pfedev§im nepovedené formulace nebo zaménovani dil¢ich plnéni se zalohami,
pripadné matouci kombinaci obojiho. Ty ve vysledku ¢astou vedou k tomu, ze poskytovatel plnéni je v prodleni

s odvodem DPH a/nebo si pfijemce narokuje odpocet dané diiv, nez mize. Obzvlasté loniské prominuti DPH na

elektfinu a plyn nékteré tyto problémy odhalilo a poukazalo na hlubsi nejasnosti ve vykladech.

Dil¢i pInéni je zdkonem o DPH definovano jako zdanitelné pinéni, které se dle podminéna néjakymi okolnostmi v budoucnu (napt. u nékterych success
smlouvy uskutec¢fiuje ve sjednaném rozsahu a sjednanych Ihdtach a nejednd fee). Naopak dil¢i pInéni nelze zaménovat se situaci, kde zboZi/sluzba je

se pritom o celkové pInéni. Z legislativnich podklad( Ministerstva financi poskytnuto jednordzové a bude placeno ndsledné ve splatkach.

vyplyva, Ze by se mélo jednat o implementaci ¢lanku 64 evropské Smérnice.

Z porovnani obou ustanovenf je pfitom zfejmé, Ze jde spiSe o volnou inspiraci Samotné smluvni ujedndni je pro definovani dil¢ich pInéni zésadni. Dle

nez doslovny prepis. Hlavnim specifikem ¢eského znénf je, Ze za datum nasich zkuSenosti se ve smlouvach pomérné Casto objevuji rizné vagni
uskute¢néni zdanitelného pInéni (,DUZP") se povaZuje den uvedeny ve formulace, které spravné uplatnéni DPH spiSe komplikuji, nez usnadnuji. Zde
smlouve. je nékolik problematickych oblasti, s kterymi se setkdvame:

Z4akon o DPH drive uvadél typy smluv, u kterych bylo mozné sjednat dil¢i Kombinace ujedndni o dil¢ich pInénich s vylctovacim dafiovym dokladem
pInéni: ndjemni smlouva, smlouva o ndjmu podniku, smlouva o najmu po skonceni roku. Pokud jsou ujedndna dil¢i pInénf, pak pfi ndsledném
dopravniho prostfedku, smlouva o finanénim prondjmu, smlouva o dilo ,vyuctovani' ma byt vystaven opravny danovy doklad (dobropis/vrubopis).
nebo jiné obdobné smlouvy. Dnes uz tyto priklady v zdkoné nenajdeme, Na rozdil od zaloh u dil¢ich pInéni nastdva DUZP dle smlouvy a nasledné
ale stéle plati, Ze v nich dil¢i pInéni sjedndna mohou byt. A rovnéz v mnoha zmény musi byt FeSeny opravou zakladu dané. Smiuvni strany by si pak
dalSich smlouvéch, ve kterych se sjedndva poskytovani sluzby/dodani zbozi mély jasné ujednat, zda se oprava po DUZP vztahuje ke konkrétnimu
dlouhodobé povahy (napt. smlouva o zfizeni prava stavby, smlouva dil¢imu obdobi, nebo ke viem pomérné. Naopak u zaloh ze zdkona jasné
o poskytovani poradenskych sluzeb apod.). V Gvahu pFipadaji také smlouvy, vyplyvd postup pfi vyuctovani nedoplatku nebo preplatku.

podle kterych je pInéni sice poskytnuto na zacatku, ale platba za néj je


https://www.linkedin.com/in/david-kuzela-a785803b/?originalSubdomain=cz

DPH

Se zaménovanim dil¢ich pInéni a zdloh souvisi také ¢asto nespravné
pouZiti splatkového a platebniho kalenddre. Vystavenim ani jednoho

z téchto dokladl nedochdzi k uskute¢néni zdanitelného pinéni (v tomto
jsou stejné). Platebni kalendar se vystavuje na zalohy, které jsou placeny
pred DUZP (eliminuje nutnost vystavovani jednotlivych zalohovych faktur
a dokladd na prijaté platby). Pokud ale platba prob&hne po DUZP, jiz
nelze tento doklad povazovat za darfiovy doklad a nelze na jeho zakladé
uplatfiovat ndrok na odpocet dané. Naopak splatkovy kalendar se typicky
pouziva u dil¢ich pInéni sjednanych v ndjemnich smlouvach, kde platba
nastdva az po DUZP.

Existuji ovSem i zalohy na dil¢i pInéni. Pokud probéhne platba pfed DUZP
sjednanym ve smlouvé, je dodavatel povinen vystavit samostatny danovy
doklad na pfijatou platbu. V takovém piipadé miZe byt pro zékaznika
problematické uplatnit ndrok na odpocet DPH ze splatkového kalendéare
za dané obdobi. V praxi to plsobi problémy, protoZe odbératelé jiz mivaji
splatkovy kalenddr zavedeny ve svém Gcetnim systému.

Z4akon nevylucuje, aby si dil¢i pInéni ve smlouvé sjednal i dodavatel, ktery
dosud neni platce DPH a obrat teprve prekroci. Spravné stanoveni DUZP
mUze byt zdsadni pro spravné (ne)uplatnéni DPH za obdobi bezprostiedné
pred a po registraci k DPH. ZvySenou pozornost by této otdzce mél
vénovat i zdkaznik - pokud dodavatel uvede na dokladu nesprdvné vyssi
DPH, nesmi si odbératel uplatnit odpovidajici ndrok na odpocet dané.

S predchozim bodem souvisi otdzka, zda Ize DUZP u dil¢ich pInénfi stanovit
dopredu pred zahdjenim dil¢iho obdobi. Zakon tomu vyslovné nebran{

a v praxi je to pomérné obvyklé (pripadné riziko by nicméné mohl nést
odbératel).

Naopak pfi sjednani DUZP s delSim odstupem po skonceni daného obdobf
doporucujeme zvySenou obezietnost. Mimo jiné je tfeba pamatovat, ze
zakon u zdanitelnych plnéni poskytovanych po dobu delsi nez 12 mésicd
uklada fikci DUZP poslednim dnem kazdého roku pocinaje od druhého
roku (pfi spInéni dalSich podminek).

Zakon o DPH téZ nebrani tomu, aby byla sjedndna rizné dlouha diléi
obdobi. Takové nastaveni mdzZe byt ve specifickych p¥ipadech velmi
praktické. Setkdvame se s nim napfiklad u nékterych typ najm{ nebo
u prdva stavby.

DalSi zajimavou oblasti je kombinace smlouvy o dilo a dil¢ich pInéni. V této
situaci DUZP nastdvd dnem prevzeti nebo predani ¢asti dila nebo dnem
uvedenym ve smlouvé, podle toho, ktery z nich nastane dfive. Pri takové
kombinaci je potieba hlidat dva riizné okamziky a zarovefi pripadnou
platbu pred DUZP. Pritom ze znéni smluv o dilo je ¢asto ndro¢né
jednoznacné urcit, co je a neni predani ¢asti dila.

Sporné mUzZe byt také sjednani dil¢ich pInéni na dodavky energii. Pokud
jsou energie poskytovany jako samostatné pInéni, zadkon uplatnéni

dil¢ich pInéni nevylucuje (ackoli je v praxi ¢astéjsi platba zaloh a ndsledné
vyUctovani). Setkali jsme se nicméné s vykladem danové sprdvy, podle
kterého dil¢i pInéni na samostatné doddvky energii sjednat nelze. PrestoZe
je tento ndzor prinejmensim sporny, doporucujeme i v téchto situacich
zvySenou obezietnost.

Ve vSech uvedenych pripadech plati, Ze jasné a kvalitni smluvni ujednani
mdze vyfesit problémy pred tim, neZ nastanou. Doporucujeme vém proto
pred podpisem dlouhodobych smiuv jejich dikladnou revizi nasimi experty
v oblasti DPH.

Pokud budete mit k vySe uvedenému tématu jakékoliv otazky, kontaktujte
prosim autory ¢lanku nebo svij oblibeny poradensky tym.

Samotné smluvni ujedndni je pro definovani diléich pInéni
zasadni. Dle nasich zkuSenosti se ve smlouvach pomérné casto
objevuji rizné vagni formulace, které spravné uplatnéni DPH
spiSe komplikuji, nez usnadnuji.
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Nejvyssi soud se vyjadril k dusledkum poruseni
pravidel o stietu zajmu jednatele

Jednou ze zakladnich povinnosti ¢lena voleného organu obchodni korporace je vykonavat funkci s péci fadného

hospodare a loajalné viici spole¢nosti. Povinnost loajality ¢lena voleného organu se projevuje napriklad zakazem

konkurence, povinnosti ml¢enlivosti nebo informacni povinnosti pfi stfetu zajmi. A pravé zajmového stietu

a dasledkt poruseni pravidel pro jeho oznamovani se tyka rozhodnuti velkého senatu Nejvyssiho soudu ze dne

5. fijna 2022, sp. zn. 31 Cdo 1640/2022.

Podle § 55 zdkona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech
(,ZOK"), je ¢len voleného organu obchodni korporace, ktery hodla s touto
korporaci uzavfit smlouvu, jeZz nespada do ramce tzv. bézného obchodniho
styku, povinen informovat o svém zaméru bez zbyte¢ného odkladu pfislusny
organ obchodni korporace. Ten mu mQze uzavieni dot¢ené smlouvy zakézat.
Obdobné je ¢len voleného organu povinen informovat korporaci podle § 54
ZOK, pokud se dozvi, Ze pfi vykonu jeho funkce mlze dojit k z&jmovému
stfetu se zajmem korporace. PrisluSny organ ma v takovém pripadé moznost
pozastavit ¢lenu voleného organu vykon funkce.

Pokud ¢len voleného organu spini informacni povinnost popsanou vyse, pak se
pohybuje v tzv. ,,bezpe¢ném pristavu” pravni Gpravy a jednd vaci své obchodni
korporaci loajalné (samozfejmé za predpokladu, Ze neporusuje zdkaz uzavieni
smlouvy nebo nejedna v situaci, kdy mu byl pozastaven vykon funkce). Co
kdyz ale ¢len voleného organu svij zajmovy stiet neozndmi? Doneddvna

nebylo zcela jasné, jaké ma takové poruseni notifika¢ni povinnosti disledky
pro platnost pravniho jednani ¢lena statutarniho organu obchodni korporace.

V usneseni z prosince 2015 (sp. zn. 29 Cdo 4384/2015) Nejvyssi soud
formuloval a odGvodnil zavér, podle néhoZ porusi-li ¢len statutdrniho organu
povinnost informovat o (mozném) stiretu z&jmd, brani existujici rozpor zajma
tohoto ¢lena statutarniho organu se zdjmy obchodni korporace tomu, aby
za obchodni korporaci prdvné jednal, a na jeho jednani dopadd § 437 odst.
1 obcanského zakoniku (,,0Z") upravujici nemoznost zastoupeni v pfipadé
rozporu mezi zajmy zastupce a zastoupeného. Neuved| v3ak vyslovng, ze
disledkem je (relativni) neplatnost pravniho jednani. Takovy zavér nicméné
s odkazem na toto rozhodnutfi prijala znac¢na ¢ast odborné verejnosti.
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V usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 23. fijna 2018, sp. zn. 20 Cdo
3298/2018, jiny senat formuloval jiz konkrétn&jsi zavér, podle néhoz rozpor
mezi zajmy zastupce a zajmy zastoupeného umoziuje zmocniteli namitat
relativni neplatnost pravniho jednani zmocnénce.

Ve véci, jiz se tyka nynéjsi rozhodnuti velkého senatu, bylo pfedmétem sporu
posouzeni platnosti rozhod¢i dolozky, kterou v rdmci dohody o narovnani

se spole¢nosti s ru¢enim omezenym uzavrel jeji byvaly jednatel a zadroven
spolecnik. Byvaly jednatel pFi uzavirani této smlouvy nejen Ze jednal jako
strana smlouvy vlastnim jménem, mél ale rovnéz jednat za spole¢nost coby
druhou smluvni stranu jako jeji statutdrni orgdn, a to aniz by o svém zaméru
uzavrit dohodu o narovnani bez zbyte¢ného odkladu informoval valnou
hromadu spolec¢nosti.

Jelikoz nebyla tato problematika v rdmci Nejvyssiho soudu feSena

feSeni sporu velkému senatu (senatu €. 31).

Ten v komentovaném rozsudku zhodnotil dosavadni judikaturu a literaturu.
Uved| pfitom, Ze:,,Vyhovi-li ¢len voleného organu poZadavkim & 54 a nésl.
ZOK a neni-li mu prislusnym organem pozastaven vykon funkce ¢i zakdzano
uzavieni smlouvy, nebrani stret jeho zdjmu se zdjmy obchodni korporace, aby
ji pri prislusném pravnim jedndni zastoupil. V souladu s poZadavkem § 159
odst. 1 OZ pfi tom musi zachovdvat nezbytnou loajalitu a dét pfednost zdimam
obchodni korporace pred zdjmy svymi ¢i zdjmy osob s nim spriznénych.”

N&sledné se zabyval situaci, kdy jednatel (¢len voleného organu) pozadavkim
§ 54 a nasl. ZOK nevyhovi, tedy kdy stiet zajm &i imysl| uzaviit smlouvu
neozndmi, popr. kdy mu pfislusny orgdn pozastavi vykon funkce nebo

mu zakaZe uzavrit dot¢enou smlouvu. Velky sendt se priklonil k prozatim
spiSe mensinovému ndzoru prezentovanému v odborné literature. Uved|,

Ze pro pripad, Ze mezi zajmy zastupce (jednatele) a zajmy zastoupeného
(spolec¢nosti) je rozpor, odebird ustanoveni § 437 odst. 1 OZ, v pripadé
nedostatku dobré viry treti osoby v zastupci opravnéni zastupce, zastupci
opravnéni zastupovat. TudiZ nesplini-li jednatel informacni povinnost nebo

jednd-li za spolecnost i presto, ze mu byl pozastaven vykon funkce ci
zakazano uzavieni konkrétni smlouvy, pak nemuze spole¢nost z divodu
zajmového stretu pri takovém pravnim jedndni zastoupit. Disledkem takového
jedndni bez zastupciho oprdvnéni, resp. prekroceni zastupciho oprdvnéni,

neni (relativni ani absolutni) neplatnost nebo zddnlivost pravniho jednani
uc¢inéného (neoprdvnénym) jednatelem. Spole¢nost vSak takovym pravnim
jednadnim jednatele nebude vibec vdzéna.

Spole&nost mize pravni jednani jednatele dodate¢né schvdlit, tzv. ratinabovat,
a to (pouze) bez zbytecného odkladu poté, co se o ném dozvi (dle § 440

odst. 1 0Z). Jestlize ale prdvni jedndni dodatecné neschvali, dava tim dle
Nejvyssiho soudu najevo, ze nechce byt timto jednanim vézana - slovy § 437
odst. 2 véty prvni OZ se ,,dovoldvad" nedostatku opravnéni jednatele ucinit za
ni dané prdvni jedndni, za pfedpokladu, Ze tfeti osoba, s niZ jednatel jednal,

o konfliktu z&jm0 jednatele védéla nebo védét musela.

V ndvaznosti na vySe uvedené velky sendt rovnéz uvedl, Ze: ,je-li tfeti osoba
s ohledem na vSechny okolnosti v dobré vife, Ze mezi zdjmy zdstupce a zdjmy
zastoupeného neni rozpor, popr. Ze existujici rozpor neomezuje zastupcr
opravnéni zastupce (tj. Ze nemd pozastaven vykonu funkce nebo zakdzano
uzavreni dotCené smlouvy), je zastoupeny jedndnim zdstupce vdzan bez
ohledu na to, Ze zdstupce prekroCil své zastupci opravnéni. Jinymi slovy,
zastoupeného v tomto pfipadé vaZe jedndni osoby, kterd jej nebyla oprdvnéna
pfi daném prdvnim jedndni zastoupit. Zékonoddrce zde ddvd prednost ochrané
dobré viry tieti osoby pfed ochranou zdjmi zastoupeného. Piipadné naroky
zastoupeného vici zdstupci (piekracujicimu své zdstupci opravnéni) nejsou
dotceny.”

V praxi mohou mit vy3e citované zavéry podstatné dusledky. Bude-li napriklad
v rdmci pravni provérky zpétné prezkoumdvana platnost a zadvaznost
pravnich jedndni u¢inénych jednatelem spole¢nosti, nebude jiZ zpravidla
mozné, uplynula-li relativné kratka Ihdta pro ratihabici, dosdhnout zavaznosti
spornych pravnich jednani (u¢inénych vici nedobrovérné treti osobé) pro
spole¢nost.



Nejvyssi soud také uzavrel, Ze na vySe uvedenych zavérech nic nezméni

ani skute¢nost, Ze za spole¢nost bude s jednatelem (coby druhou smluvni
stranou) uzavirat smlouvu jiny jednatel, tj. jiny zastupce spolecnosti.
Pravidlim o stietu z&jmu, zejména informacni povinnosti dle § 55 ZOK, se tak
touto zménou v osobdch zastupujicich spole¢nost nelze vyhnout.

Dodejme, Ze komentované rozhodnuti bylo pFijato v pomérech pravni Upravy
zakona o obchodnich korporacich platné pred tzv. velkou novelou (z. €.
33/2020 Sb.), tedy do 31. prosince 2020. Zavéry se vsak prosadi

i v pomérech platné a ucinné pravni Upravy.

¢lanku nebo na dalsi ¢leny advokatni kancelare EY Law ¢i tymu EY, se kterymi
spolupracujete.

Velky senét Nejvyssiho soudu vyjasnil disledky existence
zajmového stretu jednatele pro platnost jim ucinéného jednani za
spolecnost.
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na béh [huty pro stanoveni dané

Nejvyssi spravni soud (NSS) v neddvné dobé doplnil svou judikaturu tykajici se vlivu mezinarodniho dozadani

na béh lhiity pro stanoveni dané o dalsi rozsudek. V nasem c¢lanku strucné zrekapitulujeme obecna pravidla

a pripojime relevantni rozhodnuti NSS.

Dafovy fad pracuje se zdkladni 3letou IhGtou pro stanoveni dané
(vymé&reni ¢i doméfeni). Jednou ze skute¢nosti ovliviiujicich bé&h této Ihity

je tzv. mezindrodni dozaddni. Jedna se o situaci, kdy spravce dané v Fizeni

vyda Zadost o mezindrodni spoluprdci pfi spravé dani. Ode dne odeslani
takové Zadosti do dne obdrzeni odpovédi na ni IhGta pro stanoveni dané
nebézi. V praxi pfedstavuje vyfizeni Zzadosti nezanedbatelny ¢asovy Usek
(b&zné stovky dni).

Judikatura NSS v souvislosti s mezinarodnim dozadanim fesi zejména dvé
otazky:

i. dGvodnost Z4ddosti jako podminku pro stavéni béhu IhGty;

ii. dopady ménici se pravni Upravy v zavislosti na typu dané (pfimé vs.
nepiimé) a poCatku béhu Ihaty.

5 Viz rozsudek NSS ze dne 19. zaFi 2022, €. j. 2 Afs 190/2021 - 74.

Davodnost zadosti

V rozhodovaci praxi NSS se objevily pFipady, kdy poplatnici namitali
Udajné vyuzivani mezindrodniho dozadani ze strany spravce dané pouze
za Ucelem odsunuti konce Ihdty pro stanoveni dané.

Zavéry NSS k této otdzce Ize shrnout tak, Ze Zadosti o mezindrodni
dozddani nelze upirat Uc¢inek stavéni Ihdty jen proto, Ze nepfinesla kyZzeny
vysledek; musi byt vSak ddvodna.

Zadost pritom m(iZe byt dlvodnd, a stavét tak [hiitu i v situaci, kdy
spravce dané v dané véci rozhodne, aniz by obdrzel ze zahranici odpovéd'
na poloZzené otazky. Spravce dané vSak musi specificky uvést, proc¢ tak
ucinil, aby pfipadné mohlo byt v budoucnu posouzeno, zda neni vysledek
mezindrodniho doz4dani divodem pro obnovu fizeni®.
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Jind situace by nastala v pfipadé, pokud by Zadost byla od pocatku
odsouzena k nedspéchu, nikoliv viak kvuli nejistoté, zda se podafi
kontaktovat dozadany subjekt, ale proto, Ze spravcem dané poloZzené
otazky nemohly ze své povahy pfinést odpovédi podstatné z hlediska
stanoveni danéé. Takova zadost o mezindrodni dozddani by Ihdtu pro
stanoveni dané nestavéla.

Dopady ménici se pravni Gpravy

Do konce roku 2013 bylo pravidlo o stavéni Ihity pro stanoveni dané
obsazeno nikoliv v danovém fadu, ale ve zvlastnim zdkoné o mezindrodni
spolupraci pfi spravé dani. Plisobnost tohoto zvlastnino zdkona byla
omezena pouze na primé dané, tzn. napfiklad nepokryvala fizeni tykajici
se DPH.

V této souvislosti FeSil NSS otazku, zda a jaké GCinky ma zadost

o0 mezinarodni doZadani odeslana spravcem dané po 1. lednu 2014

v danové kontrole DPH, ktera byla zahajena pred 1. lednem 2014.
Nejvyssi spravni soud dosSel k zavéru, Ze v takové situaci nelze pravni
Gpravu vykladat k tizi poplatnika a mezindrodni dozadani Ih(tu nestavi’.

Ani u pfimych danfi ale nebyla pravni Uprava beze zmén. Do 1. ledna 2011
bylo mezindrodni dozadani povazovano za Gkon, ktery IhGtu pro stanoven{
dané preruduje, nikoliv stavi, tzn. Ih(ta zacala od daného okamziku bézet
v plvodni délce znovu. NSS tak podobné jako v pfedchozim pripadé
posuzoval situaci, kdy Ih(ta pro stanoveni dané zacala béZet za Gcinnosti
pfedchozi Upravy, ale k doZadani samotnému doslo za ucinnosti Upravy
nové. Z pfechodnych ustanoveni dafiového fadu NSS dovodil, Ze ohledné
béhu a délky Ihdty se pouziji novéa pravidla (piestoZe nebyla obsazena

6 Viz rozsudek NSS ze dne 26. listopadu 2020, €. j. 10 Afs 228/2019 - 53.
7 Viz rozsudek NSS ze dne 26. listopadu 2020, €. j. 10 Afs 206/2017 - 45.

pfimo v dafnovém fadu, ale ve zvlaStnim zdkoné), tzn. mezinarodni
dozadani provedené po 1. lednu 2011 IhGtu stavi, ackoliv ta zacala bézet

Komplexita poé&itani Ihuty pro stanoveni dané

Vy$e uvedené piipady ukazuji, jak mGze byt po¢itani IhGty pro stanovenfi
dané slozZité, a to je mezinarodni dozadani jen jednou z fady skutecnosti
ovliviiujicich jeji béh. Pripadné uplynuti IhGty pro stanoveni dané je pfitom
zdsadnim momentem v daflovém Fizeni. Doporucujeme tak vénovat
tomuto tématu ndleZitou pozornost a v pfipadé potfeby konzultovat
konkrétni situaci s odborniky.

V pfipadé otazek se prosim obratte bud na autory ¢lanku, nebo na ¢leny
tymu, se kterymi obvykle spolupracujete.

Vy3e uvedené pFipady ukazuji, jak miZe byt poéitani IhGty pro
stanoveni dané sloZité, a to je mezindrodni dozadani jen jednou
z fady skuteénosti ovliviiujicich jeji b&h. PFipadné uplynuti IhGty
pro stanoveni dané je pritom zasadnim momentem v dafovém
Fizeni.

8 Viz rozsudky NSS ze dne 28. srpna 2019, &.j. 8 Afs 282/2017 - 44 a ze dne 19 z4&Fi 2022, €. j. 2 Afs 190/2021 - 74.
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NSS ke zdanlivosti prijmu z pohledu aplikace dané
z prijmu fyzickych osob

Prinadime vam zajimavy rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu (,NSS%) k tématu skute¢ného vs. zdanlivého

ptijmu z pohledu aplikace dané z ptijmu fyzickych osob.

Situace FO1 poté prodala byt za 6,5 milionu KC. Dle smlouvy o advokatni

Uschoveé bylo 6 miliond K& vyplaceno FO3 jako kone¢nd Ghrada dluhu

Fyzickd osoba (,,FO1") koupila od jiné fyzické osoby (,,FO2") bytovou FO2 a 500 tisic KE FO1.

jednotku za 2,3 milionu K¢.

Nasledné FO1 s jinou fyzickou osobou (,,FO3") uzavfela zastavni Predmét sporu

smlouvu, jez zfidila FO3 jako oprdvnénému zastavni pravo na dané

nemovitosti pro pohledavku z titulu smlouvy o pGjcce ve vysi 7,2 Predmétem sporu je otdzka, jakd ¢astka predstavovala pfijem FO1 ve

milionu K¢ uzaviené mezi FO3 a FO2. smyslu & 10 zékona o danich z pfijmd (,,ZDP"), tedy zda to byla

FO1 okolnosti zFizeni zastavniho prava k bytu vysvétlila tak, ze ji FO2 (a) celd kupni cena, za kterou pfedmétnou nemovitost prodala, nebo

slibila, Ze kdyZ zastavi svdj byt, pljcku poskytnutou od FO3 zhodnoti

a byt pozdéji vykoupi za vy3sSi cenu. (b) jeji ¢ast, ktera ji byla poukdzana na Ucet a kterou FO1 povaZovala za

svUj skute¢ny prijem?
FO2 se v3ak ocitla v insolvenci - byt proto nevykoupila a zGstalo na
ném vaznout zastavni pravo pro FO3.
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Pohled NSS

NSS neposuzuje skute¢nost prijmu podle toku penéz, jak si to
NSS se pfiklonil k varianté (b), kterd znamenala domérek pro poplatnika - vyklada poplatnik, ale za zasadni povazuje to, jestli s navySenym
vybér z argumentd prezentovanych NSS: majetkem (at je tento majetek pFimo ve formé penézni ¢i jiné)

muZe voln& disponovat.
NSS neposuzuje skute¢nost pFijmu podle toku penéz, jak si to vyklada
poplatnik, ale za zdsadni povaZuje to, jestli s navySenym majetkem
(at je tento majetek primo ve formé penézni ¢i jiné) mdze volné
disponovat.

Je nerozhodné, k jakému Ucelu byly ziskané pFijmy dale pouZity.
Skuteénym pFijmem byla celd kupni cena. | kdyZ byla ¢ast kupnfi
ceny pouzita na splaceni dluhu jiné osoby, stale se jednalo o prijem
poplatnika. S timto pfijmem se poplatnik rozhodl naloZit tak, Ze jim
zaplatil dluh tfetiho. To, Ze uvedené prostfedky byly pro poplatnika
pfijmem, se promitlo do jeho schopnosti uhradit dluh za tfeti osobu.

Celd kupni cena z bytu byla pfijmem skute¢nym. ZvySeni majetku

se musi realné projevit v pravni sféfe poplatnika, neni tedy nutné,

aby fakticky na jeho Ucet pfisly penize. Poplatnik s penézi jiz pfi
uzavreni dohody o advokatni Gschové disponoval, protoZe jen tak

mohl souhlasit s tim, Ze jimi bude zaplacen dluh tfeti osoby. Kdyby
penézi nedisponoval, nemohl by s jejich prevedenim na Ucet jiné osoby
ani souhlasit, resp. jeho souhlas by nebyl podstatny. Skute¢nost, Ze
poplatnik souhlasil, Ze pfi prodeji jeho bytu ¢ast kupni ceny nepdjde na
jeho Ucet, neni pro posouzeni redinosti zvySeni jeho majetku rozhodna.

Pokud budete mit k vySe uvedenému tématu jakékoliv otdzky, kontaktujte
prosim autora ¢lanku nebo svij oblibeny poradensky tym.
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