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Vitejte u zarijového Cisla danovych a pravnich
Zprav - co v ném najdete?

Uvodnik - Kratka reflexe toho, co se b&hem Iéta zménilo a co nds Cekd na podzim.

Financovani a dané - Ceské soudy poslednich nékolik let posouvaji pohled na vybrané dafiové aspekty
financovani - shrnujeme nase vybrané souvisejici postrehy.

Pilif 2 - Navrh novely zakona o dorovnavacich danich mimo jiné prinasi implementaci zmén
vyplyvajicich z OECD Side-by-Side balicku a zmény/upfesnéni ohledné spravy dani.

10 (témat) pro 10 (oblasti) - Vracime se k oblibenému seridlu 10 pro 10, ve kterém jsme se
v minulosti zamérovali na nejcastéjsi nastrahy pri pfipravé danovych priznani. Tentokrat se vénujeme
vdécnému tématu odpocCtu na podporu vyzkumu a vyvoje.

DPH u prevodnich cen - Zamyslime se, zda jsou rozsudky ve vécech Arcomet a Stellantis ve
vzajemném rozporu a jaky maji vyznam pro praxi.

Koupé zavodu a trestni odpovédnost - PFi pfevodu zdvodu mdze za urcitych okolnosti prejit i trestni
odpovédnost. ZamysSlime se, jak nam soudy vyjasnily pravidla.

Cinnost Finan&ni spravy - Finanéni sprava kazdoro¢né vydava zpravu o své &innosti a z aktudini zpravy
vybirame deset zajimavosti.

Co dalsiho nas zaujalo?
PiliF 2 - Interaktivni formuldr priznani k dorovndvacim danim by mél byt zverejnén priblizné v poloviné zari.

Dan z nemovitosti - Ministryné financi naznacuje ,,zamysleni se" nad moznosti zvySeni dani z nemovitosti
pro ,.investi¢ni byty".

Zavazné posouzeni pro DPH - Financ¢ni sprdva by pry rdda v budoucnu zamezila souc¢asné praxi, kdy se
Zadatelé prostrednictvim zavazného posouzeni nepfimo domahaji potvrzeni otazek typu misto pinéni,
uplatnost nebo status osoby povinné k dani.

Prevodni ceny - K Soudnimu dvoru EU pFichdzi otdzka, zda je slucitelné s pravem EU, aby vnitrostatni
pravidla prevodnich cen vyZadovala Gpravu na median (C-725/26).

Investicni pobidky - Jsou vedeny diskuse, zda by stat mohl zménit (zjemnit) metodiku ohledné pridélovani
novych investi¢nich pobidek.

Darovani zbozi - Financni sprava zpresnuje pravidla pro stanoveni zakladu dané pri bezuplatném dodanf
zbozi.

Home office a stéla provozovna - Financni sprava se vyjadrila k otazce, zda zahranicni spolecnosti vznika
v CR stala provozovna, pokud zde jeji zamestnanci pracuji na home office.

Startupy - MPO pracuje na zakoné& pro startupy a Udajné se uvazuje i o specifickych dafovych
zvyhodnénich, napt. urcitd zjemnéni ohledné uplatfiovani ztrdt a moznost investora si za urcitych podminek
a do limitu uplatnit hodnotu investice do startupu jako odcitatelnou polozku.

Danové a pravni zpravy EY | zari 2026 LAY [PFehIed témat Cisla }



https://www.ey.com/cs_cz/technical/tax/tax-alerts/2026/07/darovani-zbozi-gfr-zpresnuje-pravidla-pro-stanoveni-zakladu-dane
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Navraty

Konec prazdnin byva obdobim navratd. Vracime se z dovolenych, déti do $kolnich
lavic, poslanci do téch snémovnich a my k otazce, co se béhem léta zménilo a co nds

¢eka na podzim. A co bude dal?

Po ¢ervencovém schvaleni Poslaneckou snémovnou
miti do Senatu bali¢ek novely EET 2.0 a s ni'se na
scénu vraci také Skolkovné, sleva na studenta a tiché
vino. A samozrejmé také EET jako takova. Minulé
trendy se znovu objevuji na prehlidkovém mole. Jen
tentokrat v modernizované verzi a stale s otevienou

otdzkou, jaky bude jejich pFinos pro verejné finance.

Posledni dva roky ukazuji, Ze hlavnim tématem dafiové
a financni legislativy uz neni primarné otdzka, zda
budou dané vyssi nebo nizsi. Mnohem vyraznéji se
fesi, jaka data bude tfeba sbirat, reportovat, sdilet

a archivovat. Staci se podivat na ESG, Pilit 2 nebo
pravidla rovného odménovani. Z pohledu firem

to znamena nové procesy, nové systémy a nové
kompetence.

Danova a finan¢ni oddéleni se tak postupné
posouvaji od samotného vypoctu dani k praci

s daty, technologiemi a implementaci reqgulatornich
poZadavkd. Do béZného slovniku se dostavaji pojmy
jako data quality, single source of truth, real-time
tax reporting nebo human-in-the-loop. A pokud
jsme si nékdy mysleli, Ze digitalizace znamena
hlavné pohodInéjsi praci, dnes vime, Ze na zacatku
znamena predevsim tvrdou dfinu na konsolidaci dat,
nastaveni kontrol a propojeni systémda. A Ze to neni
pllro¢ni projekt.

A pokud nékdo doufal, Ze jde jen o pfechodnou

let. Vedle Gcetné-danové rekodifikace je aktualni také
téma e-invoicingu. Projednavani rekodifikace bylo na
konci jara pferuseno a u e-invoicingu se zatim uvazuje
o pracovni skupiné. Okolni staty pritom ukazuiji, ze
digitalni reporting uz neni vzdalend budoucnost, ale
aktudlni téma s konkrétnimi terminy a realnymi dopady
na kazdodenni fungovani firem.

V babim lété finiSuji jednani o statnim rozpoctu na
pristi rok. Sklofuje se vySe schodku blizkosti hranice
400 miliard. Vedle mandatornich vydajl v pristi
dekadé rezonuje financovani obrany a energetické
transformace. A vedle investic, které si Zada ucetné-
danovy upgrade na strané firem, bude nutné dohnat
i dlouhodoby dluh v digitalizaci vefejné spravy. Jen
tézko Ize po firmach pozadovat stale vice dat, pokud
stat nedokaze stejné tempo drzet i na strané jejich
zpracovani a vyuziti.


https://cz.linkedin.com/in/katerinadedkova

UVODNIK

Kdo to vSechno zaplati?

V Fijnu nas Cekaji komunalni a sendtni volby. Ve
volebnim obdobi byva politicky jednodussi mluvit

o podpore rlstu neZ o zvySovani dani, i kdyZ
ndznaky tu jsou. Pozitivni zprdvou je, Ze pocet
mladych podnikateld se za poslednich deset let vice
nez zdvojnasobil. Zadjem o podnikdni tedy nechybi.
Inovace patfi mezi deklarované priority vlady, a tak
snad pfipravovany startupovy zakon prinese lepsi
podminky pro vznik a rdst novych firem, véetné
kvalitnéjsiho pravniho ramce, vétsi flexibility a vyssi
divéryhodnosti. Vyssi vefejné piijmy jsou v dlouhém
obdobi predevsim vysledkem prosperujici ekonomiky.

Kéz by konkurenceschopnost a rdst kopirovaly
technologicky pokrok v umélé inteligenci, ktery
praveé sledujeme. A kéz by se i zatim spiSe pomalé
zlepSovani proménilo v prdlom, po némz se dockdme
exponencialniho rlstu a kFivky pfipominajici kyZeny
tvar hokejky. A kéZ by tomu nejen dafova legislativa
pomonhla.

TakzZe hurd zpatky do lavic.

Vedle Gcetné-danové rekodifikace je aktualni
také téma e-invoicingu.
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Radek Matustik

partner v tymu danového poradenstvi
radek.matustik@cz.ey.com

+420 603 577 841

Jakub Tméj

senior manazer v tymu danového poradenstvi
jakub.tmej@cz.ey.com

+420 735729 372

Financovani a dané - pohled soudu

Ceské soudy poslednich nékolik let posouvaji pohled na vybrané danové aspekty
financovani. Nize shrnujeme nase vybrané souvisejici postrehy:

Stlaéeni dluhu - miZe fungovat za predpokladu

ekonomické (nedanové) racionality - typicky Stlaéeni dluhu miZe fungovat za

v kontextu externf akvizice; dileZité aspekty: predpokladu ekonomické (nedanové)
financovani externi vs. spfiznéné; pozadavek racionality, typicky v kontextu externi
banky; efekt pfecenéni; eliminace dafové baze; akvizice.

nezdanéni drokového vynosu; fuze nahoru &i dolu.

Dluhem financovana vyplata kapitalu - mize
fungovat za predpokladu ekonomické (nedafiové)
racionality; dileZité aspekty: financovani externi
vs. spriznéné; eliminace danové baze; nezdanéni
urokového vynosu; bézné zisky vs. precenéni.

Refinancovani - soudy testuji ekonomickou
racionalitu a ptaji se: ,,Pristoupil by k refinancovani
za danych podminek nezavisly racionalné jednajici
subjekt sledujici svdj zajem?".

Skutecné vlastnictvi/kvalifikace pro ochranu

- rizikovy profil bude typicky zavisly na existenci
legitimniho obchodniho (nedariového) diivodu pro
danou strukturu a na mife podstaty (substance)
dané spole¢nosti; dileZité aspekty: dilezita
rozhodnuti kym a kde; adekvatni materidini

a persondlni vybaveni; ,,back-to-back" toky

a ziskova prirazka.

Kterykoliv aspekt relevantni ve vasich konkrétnich
podminkach s vami radi probereme.


mailto:stanislav.kryl%40cz.ey.com?subject=
https://www.linkedin.com/in/radek-matustik-7072a31b/
https://www.linkedin.com/in/jakub-tm%c4%9bj-937a6b6a/?originalsubdomain=cz
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Novela dorovnavacich dani

Byl zvefejnén navrh novely zdkona o dorovnavacich danich, ktera prindsi nasledujici

zajimavé body:

Metodika sledovani odloZenych danovych dluhd
(DTL) pro Ucely urceni opétovné zahrnutého
odlozeného danového dluhu (DTL recapture rule)
dle spravnich pokyni OECD (AG).

Implementaci zmén vyplyvajicich z OECD Side-by-
Side (SbS) balicku, tj. zejména:

prodlouzeni pouZiti pfechodného pravidla
bezpelného pristavu zaloZeného na informacich
obsazenych ve zpravé podle zemi (CbCR Safe
Harbour);

trvalé pravidlo zalozené na zjednoduSeném
vypoctu efektivni dafiové sazby (Simplified ETR
Safe Harbour);

trvalé pravidlo bezpecného pristavu pro
kvalifikované dafiové pobidky zaloZené na
ekonomické podstaté (Substance-based Tax
Incentive Safe Harbour);

trvalé pravidlo bezpec¢ného pfistavu pro globaini
rezim zdanéni (Side-by-Side Safe Harbour);

trvalé pravidlo bezpe¢ného pfistavu pro domdaci
rezim zdanéni nejvyssi materské entity (UPE
Safe Harboun).

Vybrané zmény/upresnéni ohledné spravy
dani - napt.:

Zkracuje se Ihdta pro podani dariového
priznani. Nové na 3 mésice po Ih(té pro podani
informacniho prehledu (pfechodné ustanoveni
pro obdobi zapocata pfede dnem nabyti
acinnosti novely).

Zjednoduseni ohledné ozndmeni o spinéni
povinnosti podat informaéni pfehled -
zjednodusené princip ,,0zndmim jednou a pak
pripadné zmény".

Prechod danové povinnosti k dorovnavaci dani
pri zaniku Clenské entity bez pravniho ndstupce
(pfechodné ustanoveni pro obdobi zapocatd
prede dnem nabyti dCinnosti novely).

Navrh novely zdkona o dorovnavacich
danich pFindsi mimo jiné implementaci zmén
vyplyvajicich z OECD Side-by-Side bali¢ku

a zmény/upresnéni ohledné spravy dani.


https://www.linkedin.com/in/karel-hronek-90461740/?originalSubdomain=cz
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Odpocet na podporu vyzkumu a vyvoje

Po né¢kolika letech se vracime k seridlu 10 pro 10, ve kterém jsme se v minulosti
zameétovali na nejcastéjsi nastrahy pfi pripravé danovych pfiznani. Pozitivni ohlasy
¢tenarti a dynamika, s jakou se vyviji danova legislativa, pfistup spravcti dané i praxe

samotnych poplatnikii, nds inspirovaly k pfipravé nové, aktualizované série.

V ramci ni bychom radi pripomnéli témata, ktera
spolecné Casto reSime: od vyzkumu a vyvoje, ktery
vzhledem ke své atraktivité z(stdva predmétem
intenzivniho zajmu sprévcd dané, pres (v budoucnu)
danové ztraty, skupinové sluzby véetné prokazovani
jejich prinosu, nerealizované kurzové rozdily, vybrana
témata z oblasti DPH, aZ napriklad po rozsitené
reportovaci povinnosti véetné Pilite 2 a CbCR.

Kromé judikatury Nejvyssiho spravniho soudu bychom
tentokrat radi zminili dalSi oblasti, které v praxi mohou
mit zdsadni dopad - at uz jde o legislativni zmény,
vykladova stanoviska, metodické informace spravct
dané Ci praktické zkuSenosti z danovych kontrol.

1. VysSe odpoctu

Novela U¢innd od 1. ledna 2026 zvySuje procento
vydajd uplatnitelnych v odpoctu ze 100 % na 150 %,
ovSem s nové stanovenym limitem 50 miliond K¢
vydajl za jedno zdanovaci obdobf, na které Ize tuto
zvySenou sazbu pouZzit. Vydaje presahujici tento limit
bude mozné naddle uplatnit ve vySi 100 %. Soucasné
se rusi dosavadni moznost vyuzit 110% odpocet

pri meziro¢nim nardstu vydaji. Aby se zabranilo
Ucelovému rozdélovani vyzkumnych aktivit mezi vice
spole¢nosti, zavadi se také pravidlo ,,odpoctového

celku”, podle néjz se limit 50 milion K¢ posuzuje
souhrnné za skupinu propojenych poplatnikd.
Navrhovand Uprava tedy posiluje motivaci k investicim
do vyzkumu a vyvoje, ale zaroven stanovuje mantinely
branici umélému navySovani naroku na zvysenou
sazbu.

2. Prenaseni odpoctu

VySe popsana novela rovnéz vyznamne rozsifuje
flexibilitu pri uplatiiovani odpoctu na vyzkum a vyvoj,
kdyz prodluZuje Ih(tu pro jeho pouziti z dosavadnich
tFi na pét ndsledujicich zdanovacich obdobi a zaroven
umoZzfuje poplatnikovi rozhodnout, kdy vznikly
odpocet skutecné uplatni. Poplatnik tak bude moci
zamérné neuplatnit odpocet i v obdobi, ve kterém
vykaZe kladny zaklad dané, a prevést jej do dalSich let
napfiklad z dGvodu preference jiné dariové vyhody,
jako je sleva na dani za zaméstnance se zdravotnim
postizenim. Naproti tomu pFijemci investicnich
pobidek ve formé slevy na dani musi naddle pred
vyuZzitim slevy nejprve odcitatelnou polozZku na
vyzkum a vyvoj uplatnit.


https://cz.linkedin.com/in/martinhladky
https://cz.linkedin.com/in/veronika-kruttova-82b9bb88

10 (TEMAT) PRO 10 (OBLASTI)

3. Zjednoduseni projektové dokumentace

Predmétna novela ddle zjednoduSuje administrativni
pozadavky na projektovou dokumentaci, kdyz rusi
povinnost uvadét v projektu Udaje o kvalifikaci
osob zapojenych do rfeSeni projektu a o formé jejich
pracovnépravniho vztahu. Tyto informace Ize totiz
spolehlivé dolozit standardnimi pracovnépravnimi
dokumenty poplatnika a jejich uvadéni pfimo

v projektu tak predstavovalo pouze zbytecnou
duplicitu. Zména proto sméfuje k omezenfi
administrativni zatéZe a k prehledné&jsi projektové
dokumentaci.

4, Formalni nalezitosti projektu

Nejvyssi spravni soud opakované potvrzuje, Zze
fadné pripraveny projekt je klicovou podminkou
pro uplatnéni odpoctu na vyzkum a vyvoj, a ze
jeho formalni nedostatky samy o sobé mohou vést
k zamitnuti ndroku. V posuzovaném pripadé* soud
dospél k zavéru, Ze projekt neobsahoval dostatecné
konkrétné definované cile ani kompletni seznam
osob podilejicich se na jeho realizaci, coz bylo dale
umocnéno nepresnymi vykazy prace a zapojenim
pracovnikd, ktefi nebyli v projektu uvedeni. Tyto
nedostatky vedly sprdvce dané i soud k zavéru,

ze poplatnik nesplnil zakladni formalni pozadavky
zakona, a proto nebylo tfeba zkoumat samotny
obsah provadéného vyzkumu a vyvoje. Spravci
dané pfi kontrolach nedostate¢né specifikovanymi
cili opakované argumentuji, zejména v pripadé tzv.
~umbrella” ¢i ,,zastfeSujicich projektd (tj. jeden
radmcovy projekt zahrnujici vice dil¢ich vyzkumné-
vyvojovych aktivit).

5. Prokazovani obsahovych nalezitosti
projektové dokumentace dalSimi dukaznimi
prostredky

Novela U¢innd od 1. ledna 2024 ¢astecné reagovala
na dlouhodobou pravni nejistotu poplatnikd, kdy

i relativné drobné pochybnosti spravce dané

o konkrétnosti projektové dokumentace vedly

k odmitnuti celého ndroku na odpocet. Nova Uprava
umoznuje, aby poplatnik v rdmci dafového fizeni
dolozZil ndlezitosti projektu dal$imi diikaznimi
prostiedky, pokud projekt sdm o sobé splfiuje zdkonné

1 Rozhodnuti NSS €.j. 5 Afs 56/2024 - 70 ze dne 22. listopadu 2024
2 Rozhodnuti NSS €.j. 9 Afs 215/2023 - 39 ze dne 28. bfezna 2024

3 Rozhodnuti NSS ¢€.j. 3 Afs 115/2024 - 65 ze dne 21. listopadu 2025

ndlezitosti a je pouze potreba jej zpresnit. Cilem neni
tolerovat formalné vadné projekty, ale zvysit pravni
jistotu a motivovat poplatniky odpocet uplathovat,
aniz by administrativni rizika odrazovala i ty, ktef{
vyzkumné a vyvojové aktivity skute¢né provadéji.
Vzhledem ke skutecnostem popsanym v predchozim
bodu je v3ak pfinos této moznosti do jisté miry
diskutabilni.

6. Vymezeni kontroly a hodnoceni projektu

Soucasti projektové dokumentace musi byt jasné
vymezeni zpUsobu kontroly a hodnoceni postupu
feSeni a dosazenych vysledkd. Soud? konstatoval, Ze
tato ¢ast dokumentace by neméla byt popsana pfilis
obecné, bez uvedeni konkrétnich pravidel, intervald,
odpovédnych osob ¢&i pozadovanych vystupl, coz
spravnim orgdntim znemoznuje nasledné ovérit,
zda kontroly skute¢né probéhly a jak byly vysledky
projektu pribézné vyhodnocovany.

7. Evidence mzdovych nakladd

Mzdové naklady v praxi obvykle tvori nejvyznamnéjsi
¢ast uplatiovaného odpoctu, a proto se jejich
sprdavna evidence pravidelné dostava do centra
spord mezi poplatniky a spravci dané. Nejvyssi
spravni soud v dalSim rozhodnuti® potvrdil, Ze pro
uzndni mzdovych ndkladd v odpoctu je kli¢ové vést
transparentni, objektivni a prokazatelnou oddélenou
evidenci, kterd jasné doklada skutec¢né odpracovanou
dobu zaméstnancl na projektu. Poplatnik sice
predlozil evidenci obsahujici jména pracovnikd, jejich
zarazeni'i procentni podil prace na projektu, aviak
nebyl schopen prokazat, jak byly tyto podily urceny.
Evidence nevychdzela ze skute¢né odpracované doby,
chybél formaini dochazkovy systém a podily byly
stanoveny dohodou mezi zaméstnanci a nadfizenymi
bez objektivnich podkladi. Soud uzavrel, Ze

Udaje v evidenci nebyly dostate¢né spolehlivé

a neumoZznovaly propojit vykazané mzdové naklady
s konkrétnimi aktivitami projektu, coz je zakladnfi
podminkou oddélené evidence. Prestoze poplatnik
predlozil fadu dalSich dokladd, ty neprokazovaly, Ze
deklarované naklady odpovidaji skute¢nosti, a proto
nebyly mzdové ndklady do odpoctu uznany.


https://archive.doingbusiness.org/en/rankings
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8. Kombinace odpoétu a ruznych forem vefejné
podpory

Soubéh odpoctu a dotaci u mzdovych nakladi
vyzaduje, aby poplatnik vzdy jednoznacné dolozil,
kterd ¢ast mzdy byla financovdna z verejnych
zdrojt. Jakmile je jakdkoliv ¢ast mzdy zaméstnance
podporena dotaci, musi byt v odpovidajici vysi

z odpoctu vyloucena. Pokud vSak ma poplatnik
spolehlivou evidenci pradce umoznujici presné rozlisit
¢as a naklady spojené s ¢innostmi vyzkumu a vyvoje,
mdze nepodporenou ¢ast mzdy v odpoctu obecné
uplatnit. Problematika soubéhu odpoctu na podporu
vyzkumu a vyvoje a rtznych forem vefejné podpory
byla FeSena také v ramci Koordinac¢niho vyboru.*

9. Novost a jedineénost vyrobku

Pro uznani odpoctu na vyzkum a vyvoj rovnéz
nestadi dolozit vznik novych ¢i jedine¢nych vyrobkd,
ale je nutné prokazat samotnou podstatu vyvojové
¢innosti, kterd k nim vedla. Poplatnik podle soudu®
neunes| diikazni bfemeno, protoze i pies opakované
vyzvy spravce dané nepredlozil zadné konkrétni
doklady o tom, Ze pfi vyrobé vyuzival nové zplsoby
aplikace existujicich znalosti ¢i postupoval zplsobem
prekracujicim béZnou, odborné predvidatelnou praxi.
Z predloZenych dlkazl nebylo mozné vyloudit, Ze se
jednalo pouze o vyuZziti dFive osvojenych postupd, coZ
potvrdili spravni organy, soud i znalec.

10. Nulté (ovérovaci) série

Nejvyssi spravni soud potvrdil,® Ze naklady na
vyrobu nultych sérii Ize do odpoctu na podporu
vyzkumu a vyvoje zahrnout jen tehdy, pokud jsou
jednoznacné propojeny s dalSim experimentalnim
vyvojem, prokazatelnou novosti nebo feSenim
technické nejistoty. V posuzovaném pripadé
poplatnik neprokazal, Ze by vyroba nultych sérii
predstavovala pokracujici vyzkumné-vyvojovou
¢innost. Z predloZenych protokold vyplynulo pouze
odstrariovani béZnych nedostatku, nikoliv ¢innosti
nesouci znaky vyzkumu a vyvoje ve smyslu zakona.
Soud zdUraznil, Ze danové zvyhodnéni ma podporovat
skute¢ny vyzkum a vyvoj, nikoli obecné zkvalitnéni
findIniho produktu.

DalSi vyvoj?

PrestoZe se v poslednich letech objevila rozhodnuti,
ve kterych se soud zastal poplatniki a kritizoval prili§
formalisticky pristup spravce dané,” nelze z nich
obecné dovozovat zmirnéni ndrokd kladenych na
uplatnéni odpoctu. Nejvyssi spravni soud nadale
konzistentné zdlrazriuje, Ze jde o dafové zvyhodnéni
predstavujici vyjimku z obecného rezimu zdanéni,

u niZ je legitimni poZadovat spInéni zakonnych
podminek a odpovidajici miru prikaznosti. Jak
zaznélo v rémci odborné diskuse zéstupc( Komory
danovych poradcl CR s predsedou Nejvy3siho
spravniho soudu Karlem Simkou, odpocet na
podporu vyzkumu a vyvoje Ize svym zplsobem
vnimat jako ,.kvazidotaci, kterd odGvodriuje zvySené
ndroky na administraci, evidenci a dokumentaci.
Poplatnici by proto méli i nadéle pocitat s ddkladnym
prezkumem svych projektt véetné souvisejici
podplrné dokumentace a pripravit se na to, ze
kvalita projektd, pribézné evidence i navazujicich
dlkaznich prostiedkd bude pfi pripadné darnové
kontrole hrat rozhodujici roli. Sou¢asné vsak plati,

Ze také pozadavky spravce dané maji své meze a po
poplatnicich nelze pozadovat vice, nez stanovi zakon.

Cilem seridlu 10 pro 10 je upozornit na témata,

se kterymi se ¢asto setkdvame a kterd mohou mit
(pfipadné jiz méla) materidlni dopad na danovou
pozici poplatnikd. Vzhledem k zamérfeni a rozsahu
¢lanku v3ak vybranych deset bodd nemUZe nahradit
kompletni pfehled viech otazek, které v oblasti
odpoctu na podporu vyzkumu a vyvoje spolecné
reSime. Presto v&fime, Ze i tento stru¢ny prehled vam
poskytne alespor zakladni orientaci a pomtze vdm
vyuzit potencidl odpoctu bez zbyte¢nych rizik.

Vracime se k populdrnimu seridlu 10 pro

10, v rdmci kterého bychom radi pfipomnéli
spolecné casto reSend témata: od vyzkumu

a vyvoje, ktery vzhledem ke své atraktivité
zUst4va predmétem intenzivniho z&jmu
spravcu dané, pies (v budoucnu) dafiové ztraty,
skupinové sluzby vcetné prokazovani jejich
prinosu, nerealizované kurzové rozdily, vybrand
témata z oblasti DPH, aZ napfiklad po rozsirené
reportovaci povinnosti véetné Pilife 2 a CbCR.

4 PFispévek €. 435/18.11.14 Kombinace dafové od¢itatelné poloZzky na vyzkum a vyvoj a ruznych forem vefejné podpory z jednani
Koordinaéniho vyboru s Komorou dafiovych poradct €R ze dne 18. listopadu 2014

5 Rozhodnuti NSS &.j. 3 Afs 15/2025 - 46 ze dne 28. srpna 2025
6 Rozhodnuti NSS ¢.j. 5 Afs 263/2023 - 32 ze dne 16. zafi 2024

7 Napf. rozhodnuti NSS €. j. 5 Afs 84/2025-56 ze dne 24. fijna 2025 a rozhodnuti NSS 21 Afs 211/2025-57 ze dne 29. ¢ervna 2026
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DPH u prevodnich cen: chybeéjici sluzba ve
véci Stellantis Portugal - co by muselo byt
jinak?

V breznovém vydani nasich Danovych a pravnich zprav jsme psali o rychlém vyvoji
judikatury Soudniho dvora EU (SDEU) v oblasti uplatnéni DPH u pfevodnich cen.
Pozornost jsme vénovali také o¢ekavanému rozsudku v pripadu C-603/24 Stellantis
Portugal. Ten byl ve fazi stanoviska generalni advokatky, ktera téma uchopila pékné
»Ze Siroka“ a nadefinovala mozné zakladni scénare uplatnéni DPH u prevodnich cen.
Pritom prosazovala vétsi smluvni volnost ohledné zptsobu osetieni prenaSenych
nakladd mezi spojenymi osobami z pohledu DPH. SDEU dostal svému ,,(zlo)zvyku®
neodpovidat, na co neni tdzan. Mizeme jen spekulovat, zda skutecnym divodem bylo
ctit princip odpovidat pouze na predlozené otazky nebo k tématu nepanovala $irsi
shoda mezi soudci.

Predmét sporu Naklady na opravy, spole¢né s dalSimi naklady,
vstupovaly do vypoctu Upravy prevodnich cen
Stellantis Portugal jako distributor nakupoval mezi distributorem a vyrobcem. Cilem bylo zajistit
vozidla od spojenych vyrobct preshrani¢né v rdmci distributorovi pfedem stanovenou ziskovou marzi.
EU. Vozidla dale lokaIné proddval nezavislym Podle dosazeného vysledku vyrobci vystavili
autorizovanym prodejctiim, ktefi vozidla déle prodavali distributorovi dobropis nebo naopak vyzvu k Ghradé.
koncovym zakaznikiim. Pokud se u prodanych vozidel
objevily vyrobni vady nebo vady kryté zarukou, Portugalskd danova sprdva dovodila, Ze prendSenim
opravy provadéli autorizovani prodejci. Ti ndklady na ndkladl na opravy na vyrobce poskytuje distributor
opravy fakturovali zpét distributorovi. vyrobci zdanitelnou sluzbu spocivajici v zajisténi

oprav vozidel.
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SDEU k samostatné sluzbé opravy

SDEU tuto konstrukci s odkazem na skutkovy stav
popsany v predkladacim rozhodnuti odmitl. Jedinym
pravnim vztahem mezi distributorem a vyrobci
popsanym v predkladacim rozhodnuti byla dohoda

o stanoveni a nasledné Upraveé prevodnich cen
vozidel. Z této dohody vSak nevyplyvala povinnost
distributora zajistovat vyrobclm opravy za Uplatu. Ve
spise nebyly identifikovany ani jiné smluvni ¢i nepsané
skutecnosti, které by takovou povinnost zakladaly.

Vyznamnou roli hrala také konstrukce samotné
Upravy. Naklady na opravy byly pouze jednim

z nékolika parametrd ovliviiujicich vyslednou
ziskovost distributora. Nemél pritom jistotu, Ze mu
vyrobci tyto ndklady skutecné uhradi. V zavislosti
na celkovém vysledku mohl finan¢ni tok smérovat
obéma sméry. Vazba mezi Udajnou sluzbou oprav
a vyslednou Upravou prevodnich cen tak byla podle
SDEU nanejvyse nepfima.

Samostatna sluZba, nebo zména ceny
puvodniho pInéni?

Zavér SDEU nelze Cist izolované tak, Ze by Upravy
prevodnich cen vypoctené s ohledem na cilovou marzi
zUstavaly automaticky mimo predmét DPH. SDEU
ponechal na portugalském soudu, aby ovéfil, zda
mezi stranami prece jen neexistovaly dalSi zavazky,
které nebyly v predkladacim rozhodnuti popsany.

Pokud by takovy pravni vztah existoval, bylo by dale
nutné posoudit, zda Uprava predstavuje skute¢nou
protihodnotu za konkrétni sluzbu poskytovanou
distributorem vyrobctim. Rozhodujici je tedy nejen
existence urcité ¢innosti nebo vydaje, ale také
odpovidajici zadvazek jedné strany tuto ¢innost
vykonat a zavazek druhé strany zaplatit za jeji
vysledek.

Pokud Uprava Zadnou sluzbu neodménuje, nemusi byt
pribéh z pohledu DPH stale u konce. SDEU naznacil,
Ze by mohlo jit o ndslednou zménu ceny vozidel
dodanych vyrobci distributorovi, jak prosazovala
generdini advokatka. V takovém pFipadé by bylo tfeba
provérit dopad korekce do zadkladu dané u ptvodniho
dodani zbozi.

Stellantis versus Arcomet

Zaveéry ve véci Stellantis mohou na prvni pohled
pUsobit jako obrat oproti zavérim v rozsudku
C-726/23 Arcomet Towercranes. V ném SDEU
posuzoval Upravu ziskovosti rumunské provozni

spole¢nosti podle pfedem stanoveného rozpéti.
Pokud rumunska spole¢nost dosahla vyssi ziskovosti,
belgickd matefska spolecnost ji vystavila fakturu,

aby prebytecny zisk stahla. Obracené, pokud by
dosahla vyssi ztraty, fakturovala by naopak rumunska
spole¢nost belgické materské spolecnosti. SDEU
¢astku vyfakturovanou materskou spole¢nosti
posoudil jako Uplatu za poskytnutou sluzbu
podléhajici DPH.

Rozdil mezi témito pFipady ale nespociva v pouzité
metodé prevodnich cen ani v tom, zda vysledna
¢astka byla odvozena Cisté od ziskovosti. V pFipadu
Arcomet protistrany uzaviely smlouvy o poskytovani
sluzeb obéma sméry - matefska spole¢nost mimo
jiné urcovala strategii skupiny, Fidila hlavni rizika

a zajistovala vyjedndvani s dodavateli. Naproti tomu
dcefina spolecnost se zavazovala mimo jiné jednat
dle instrukci a poZadavk( matefské spole¢nosti.
Upravu ziskovosti tak bylo mozné spojit s konkrétnimi
¢innostmi.

V pfipadu Stellantis bylo smluvni nastaveni jiné.
Dohoda, kterou mél SDEU k dispozici, upravovala
cenu vozidel a garantovanou marzi distributora, nikoli
poskytovani opravdrenskych nebo souvisejicich sluzeb
vyrobcdm. Dle SDEU tak chybéla identifikovatelna
sluzba, ke které by bylo mozno Upravu prevodni ceny
navazat.

Dva zdanlivé podobné mechanismy Upravy ziskovosti
proto vedly SDEU k opa¢nym zavérdm. Rozhodujicim
délitkem nebyl ndzev ani zplsob vypoctu korekce,
ale obsah prdvniho vztahu mezi stranami. Analogii
Ize vysledovat i v jinych rozsudcich SDEU (napf.

v pfipadech C-295/17 MEO a C-43/19 Vodafone
Portugal).

V dalSim textu se proto zamyslime, za jakych okolnosti
by existence sluzby opravy mohla byt dovozena.

Kdy by o sluzbu opravy skutecné Slo?

SDEU specificky zmifuje chybéjici pravni vztah mezi
smluvnimi stranami a chybéjici pfimou vazbu mezi
Upravou prevodni ceny a identifikovatelnou sluzbou.

Zaveéry by tak byly zjevné jiné, pokud by byl
distributor smluvné zavazan zajistovat zarucni opravy
jménem vyrobcl a vyrobce by byl smluvné opréavnén
takové sluzby poZadovat. Neseni ndkladl za opravy
sice mohlo ekonomicky souviset s odpovédnosti
vyrobcl za vady, bez identifikovatelného pravnino
vztahu, v jehoz ramci distributor pro vyrobce jednal,
ale o sluzbu jit nemohlo.
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Obdobné SDEU ve véci C-535/24 Svilosa - byt

v jiném skutkovém kontextu - uzavrel, Ze samotny
hospodarsky prospéch jiné osoby z urcité ¢innosti

jeSté nezaklada poskytnuti sluzby za Uplatu, chybi-
li mezi stranami povéreni (mandat) a dohoda

0 vzajemnych pInénich.

Naopak ve véci C-707/18 Amarasti Land Investment
SDEU dovodil, Ze zavaZe-li se jedna strana smluvné
provést urcité dkony a nést jejich naklady ve prospéch
druhé strany, jde o poskytnuti sluzby za Uplatu.

Pravé takovy vyslovny zavazek distributora zajiStovat
opravy jménem vyrobcl v3ak v pfipadé Stellantis
Portugal chybél.

Primé vazbé mezi Upravou prevodni ceny a sluzbou
opravy by lépe svédcilo, pokud by vyrobci hradili
opravy zvlast, na zakladé samostatné faktury
odpovidajici skute¢né provedenym servisnim tkondm,
pfipadné prostfednictvim jednoznacné vyclenéné

a na opravy navazané slozky platby.

Naopak pokud naklady na opravy tvorijeden z mnoha
ndkladovych vstupl pfi vypoctu Gpravy ziskovosti,
kdy vysledny finanéni tok navic mdZe sméfovat
obéma sméry podle vysledku hospodareni subjektu,
prima vazba se bude hledat s obtizemi.

Nezanedbatelnou roli hraje i neseni vlastni
odpovédnosti a rizika za poskytnuté sluzby oprav, kdy
role poskytovatele sluzby neni omezena na pouhy
mezi¢lanek v fetézci pasivné prendsejici cizi naklady
na jiny subjekt.

Situace by byla zjevné jina také v pripadé obstarani
sluzby opravy na zakladé smlouvy s prvky
komisiondrské smlouvy, podle niZ se osoba jednajici
vlastnim jménem na cizi Ucet povaZuje na zakladé
danové fikce za osobu, kterd sluzbu sama pfijala

i poskytla. | zde by ovSem musel existovat jasny
mandat vyrobct vici distributorovi a jasné vymezena
protihodnota. Danova sprava dovodila existenci
komisionarského vztahu napriklad v ramci reSenfi
problematiky uplatnéni DPH u palivovych karet.

Zavérem

Rozsudky ve vécech Arcomet a Stellantis nestoji

ve vzajemném rozporu. Ani jeden z nich Upravu
ziskovosti automaticky nevyjima z DPH, ani ji do
jejiho pfedmétu bez dalSiho nezahrnuje. Uprava mize
podle okolnosti pfedstavovat Uplatu za samostatnou
sluzbu, zménu ceny pdvodniho pInéni nebo korekci
zcela mimo dosah DPH. Rozhodujici je vzdy skutecny
obsah smluvniho vztahu mezi stranami, nikoli zvolena
metoda prevodnich cen ¢&i zplsob vypoctu.

Pri nastavovani vnitroskupinovych transakci proto
nelze aspekt DPH ponechavat stranou. Smlouvy,
zpUsob fakturace, Ucetni zachyceni i praktické
fungovani vztahu by mély ve vzajemném souladu
davat srozumitelnou odpovéd' na nékolik zdkladnich
otdzek: Kdo komu co poskytuje? Ma druha strana
pravo pinéni pozadovat? Za co presné se plati?

A predstavuje Uprava skute¢nou protihodnotu za toto
pInéni?

SDEU ndm tentokrat pripomnél, Ze zahrnuti nakladul
na opravy do Upravy prevodnich cen samo o sobé
Zadnou zdanitelnou sluzbu nezakldda. Zaroven vsak
ponechal dvere oteviené: tam, kde smluvni a faktické
usporadani prokdze konkrétni plnéni, se za cenovou
korekci skute¢na sluzba skryvat madze. KIi¢ tak lezi

v peclivém nastaveni a doloZeni vztahu jeSté predtim,
nez na scénu vstoupi spravce dané.

Rozsudky ve vécech Arcomet a Stellantis
nestoji ve vzdjemném rozporu. Ani jeden

z nich Upravu ziskovosti automaticky nevyjima
z DPH, ani ji do jejiho predmétu bez dalSiho
nezahrnuje. Uprava mize podle okolnosti
predstavovat Uplatu za samostatnou sluzbu,
zménu ceny puvodniho pInéni nebo korekci
zcela mimo dosah DPH. Rozhodujici je vzdy
skute¢ny obsah smluvniho vztahu mezi
stranami, nikoli zvolena metoda prevodnich
cen &i zpusob vypoétu.
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PFi koupi zdvodu muze dojit k prechodu
trestni odpovédnosti, potvrdily soudy

Letos v prosinci si ¢eské pravo pripomene 15 let od pfijeti zdkona o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim, ktery prolomil historickou zasadu
evropského trestniho prava, podle niz lze trestné stihat a trestat pouze fyzické osoby:.
Ceska korporaéni i trestnépravni praxe se po po&ate¢nich porodnich bolestech

s touto zasadni zménou jiz prevazné szila, presto vSak dodnes pretrvava nékolik
problematickych oblasti vyplyvajicich z nejasnosti a nedokonalosti nové pravni
upravy. Jeden z téchto spornych bodd, pfitom pro cely systém zcela zdsadni, - otdzku
pfechodu trestni odpovédnosti pravnickych osob - letos v dubnu definitivné vyftesil

Ustavni soud.

Prechod trestni odpovédnosti jako dlouhodobé
sporna otazka

MoZnost, aby trestni odpovédnost pravnické osoby
presla na jiny subjekt, ktery se na pdvodnim jednani
nijak nepodilel, mzZe plsobit neintuitivné. U fyzickych
osob je totiz trestni odpovédnost neoddélitelné
spojena s pachatelem, ktery si ji nese s sebou az

do smrti, a za Zadnych okolnosti nepfechazi na jiné
osoby.

U pravnickych osob je ale situace prece jenom
odlisnd. Obchodni korporace mohou prochazet
fzemi, rozdélenimi, pfevody zavodu ¢i jingmi
reorganizacemi, pfi nichZz dochazi k presunu jejich
majetkové a pravni podstaty. Pokud by trestni pravo

tyto procesy nereflektovalo, mohly by se spole¢nosti
trestni odpovédnosti relativné snadno vyhnout
vhodné strukturovanou transakci.

Pravni Uprava prechodu trestni odpovédnosti viak
byla od pocatku formulovéna nejasné a zplUsobovala
vykladové potiZe. Vedl se proto spor o to, zda

k pfechodu muZe dojit pouze pfi pfechodu vSech prav
a povinnosti spojenych se zdnikem prdvni osobnosti
plvodni pravnické osoby (napriklad pfi fzi), nebo

i pFi pfevodu jen ¢asti prav a povinnosti, typicky pfi
prodeji zdvodu, pokud jsou prevadéné hodnoty Uzce
spojeny s trestnou ¢innosti.
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DalSi problematickou oblast predstavovala absence
procesnich pravidel pro situace, kdy k pfechodu
trestni odpovédnosti dojde v pribéhu jiz probihajiciho
trestniho Fizeni. Zakon sice takovou situaci pripousti,
ale neposkytuje ndvod, jak maji organy ¢inné

v trestnim Fizeni postupovat.

Jak obejit zakaz pInéni verejnych zakazek?

Tyto otazky se naplno otevrely v kauze Ceské stavebni
spole¢nosti odsouzené za dotac¢ni podvod. Vedle
jinych sankci ji byl ulozen také zdkaz pInéni vefejnych
zakdazek. Kratce po vydani odsuzujiciho rozsudku
spolecnost prodala ¢ast svého zavodu dosud prakticky
neaktivni dcefiné spole¢nosti, na niz prevedla klicova
aktiva. Cilem bylo zjevné zachovat moznost Ucastnit
se vefejnych zakdzek prostfednictvim jiného subjektu
ve skupiné.

Vrchni soud v Praze, ktery ve véci rozhodoval jako
soud odvolaci, se oviem timto postupem nenechal
obmékcit. Podle jeho ndzoru presla na dcefinou
spole¢nost ¢ast trestni odpovédnost a uprostred
odvolaciho Fizeni rozsifil neformalnim postupem
(bez nového zahdjeni trestniho stihani a podani nové
obZaloby) o dcefinou spole¢nost okruh obvinénych.
V dalsim pribéhu fizeni byla odsouzena i dcefin
spolecnost, ktera proti celéemu postupu brojila

u Nejvyssiho a nasledné Ustavniho soudu.

Prodej zavodu nemusi stacit k uniku pred
trestni odpovédnosti

Nejvyssi soud nejdrive definitivné vyresil vyse
nastinény spor a autoritativné se vyjadril k otdzce
prechodu trestni odpovédnosti pfi pfevodu jen
nékterych prav. Podle jeho ndzoru je takovy vysledek
mozny. U prodeje zavodu je takovy zavér podle soudu
zvIasté namisté, protoZe jde o prevod rozsahlého
souboru majetkovych a pravnich hodnot, ktery

sdili nékteré rysy s pripady prevodu veSkerych prav

a povinnosti. Pokud by trestni prdvo na machinaci
jako v popisovaném pripadé nedokdzalo reagovat,
doslo by podle soudu k vyznamnému omezeni jeho
ucinnosti, a bylo tedy potfeba zaujmout Sirsi vyklad.
Zaroven pfi takovém prevodu ¢asti majetku si pdvodni
pachatel ponechdava svuj dil trestni odpovédnost

a nemuze se takovym postupem jednoduse vyvinit.

Je ovem dulezZité upozornit, Ze k prechodu trestni
odpovédnosti nedojde pfi vSech dispozicich se
zavodem trestné odpovédné pravnické osoby. Pravé
naopak, Nejvyssi soud takovy disledek vyslovné
spojuje pouze s pripady, kdy se osoby zuc¢astnéné

na takové transakci pokousi Gcelové vyloucit, obejit
anebo zmirnit nasledky trestni odpovédnosti pravniho
predchidce. Soudy pfi dosaZeni takového zavéru
musi pfedevsim vychazet ze zjisténého skutkového
stavu a zohlednit pfedevsim, kdy k transakci doslo,
jestli ma mimo obchazeni trestniho Fizeni néjakou
ekonomickou logiku a k pfevodu jakych aktiv dochazi.

Pravo na spravedlivy proces poruseno neni

Druhy okruh namitek, ktery nasledné posuzoval také
Ustavni soud, se tykal prdva na spravedlivy proces.
Dcefind spolecnost se totiz do kolotocCe trestniho
fizeni dostala aZ v prabéhu odvolaciho fizeni, aniz
by vGci ni bylo zahajeno trestni stihani nebo podéna
obZaloba. Nabizi se proto otazka, zda je takovy
postup vibec obhajitelny.

Ustavni i Nejvy3si soud se v tomto sméru postavily
na stranu nizSich soudd, které se musely s celou
situaci vyporadat bez vyslovné zakonné opory. Podle
jejich ndzoru totiz zvolily procesni postup Setrny

k prévim dcefiné spole¢nosti. Po pfechodu trestni
odpovédnosti ji byly doruceny opis obZaloby i veSkerd
meritorni rozhodnuti a soucasné ji byl poskytnut
dostatecny ¢as k prostudovani spisu. Ustavni soud
tak fakticky posvétil postup, ktery miZe do budoucna
slouzit jako ndvod pro obdobné pfipady, a zaroven
vymezil standard ochrany procesnich prav, jehoz
nedodrzZeni by jiZ mohlo vést k zdsahu z dlvodu
poruseni prdva na spravedlivy proces.

Co to znamena pro praxi?

V tuto chvili Ize tuto kontroverzni pravni otazku
povazovat za do zna¢né miry uzavienou a praxi
prizpUsobit zavérdm soudd. Ze vSak diskuse nemusi
byt definitivné u konce, naznacuje disentni stanovisko
jedné ze tFi ¢lenek sendtu Ustavniho soudu, kterd
kritizovala zejména posouzeni procesnich aspektl
celé véci.

Ve svém odliSném stanovisku soudkyné zejména
zdUraznila, Ze ackoli je legitimnim cilem zabranit
spolec¢nostem vyhybat se trestni odpovédnosti
Ucelovymi prevody majetku, soudy podle jejiho
ndzoru nemohou nahrazovat chybéjici zakonnou
Upravu vlastnim procesnim FeSenim. Kli¢ovou vytku
smérovala proti tomu, Ze ndstupnicka spole¢nost byla
do trestniho fizeni ,,vtaZzena" bez zahajeni trestniho
stihani a bez podani obzaloby. Podle jejiho ndzoru
hmotnéprdvni pfechod trestni odpovédnosti podle
zakona o trestnépravni odpovédnosti pravnickych
osob automaticky nezakladd procesni ndstupnictvi



v probihajicim trestnim fizeni a pfipadnd procesni
pravidla musi stanovit zdkonodarce, nikoli soudnf
praxe.

Pro obchodni spole&nosti zavér Ustavniho soudu
znamena potfebu zvySené obezretnosti pfi provadéni
pravnich provérek pred vyznamnymi transakcemi.

Pri nedostatec¢né opatrnosti si totiz mohou spolu

se zavodem protistrany , koupit" i jeji trestni
odpovédnost. Na vyznam dlikladnych provérek
ostatné vyslovné upozorfuji i Nejvyssi a Ustavni soud.

Zaroven maji spole¢nosti nové vétsi miru pravni
jistoty ohledné svych procesnich prav, kterou jim
nalez Ustavniho soudu oproti dosavadnimu stavu

poskytuje.

PFi pfevodu zdvodu muze za uréitych
okolnosti prejit i trestni odpovédnost. Soudy
vyjasnily pravidla.



Radek Matustik

partner v tymu danového poradenstvi
radek.matustik@cz.ey.com

+420 603 577 841

Petr Sedlacek

senior konzultant v tymu danového poradenstvi
petr.sedlacek@cz.ey.com

+420 704 651 391

Zajimavosti z cinnosti Financni spravy

a Celni spravy CR

Finan¢ni sprdva kazdorocné vydava zpravu o své Cinnosti. Ze zpravy jsme vybrali

deset zajimavosti.

1. Danovych kontrol bylo méné, ale castéji
skoncily domérenim dané

Financni sprava provedla v roce 20250 11,3 % méné
dafovych kontrol nez v pfedchozim roce. AvSak

podil kontrol vedoucich k doméreni dané vzrostl|

ze 72,3 % na 76,2 %. Tento vyvoj naznacuje, Ze
sprdvce dané stale vice zaméruje kontrolni ¢innost na
pripady s vyssi pravdépodobnosti zjisténi danovych
pochybeni. Soucasné to muize svédCit o efektivnéjsim
vyuzivani analytickych ndstrojl a rizikovych
indikatorG pri vybéru kontrolovanych subjekta.

2. Prumérny domérek z dafiové kontroly
presahl 1 mil. K¢

| pfes pokles v poctu dafovych kontrol Finanéni
sprava doméfila za rok 2025 dan v celkové vysi 7,2
mld. K¢&, tedy meziro¢né o 20,3 % vice. Primérny
domérek na jednu kontrolu, pfi které byla domérena
dan, tak poprvé prekrocil hranici 1 mil. K¢ a dosahl
priblizné 1,1 mil. K&, a to bez zapocteni pendle

a dalSiho prislusenstvi dané. To naznacuje, ze
Financni sprava se také vice zaméruje na pripady

s vyznamnéjSim fiskdlnim dopadem.

3. U DPH zustévaji v centru pozornosti
odpocty a retézové podvody

V oblasti DPH se Financ¢ni sprava stejné jako

v minulosti zaméFovala zejména na Setfeni Fetézovych
podvodu, neopravnéné uplatnéni ndroku na odpocet
dané a nepfiznani uskutecnénych zdanitelnych

plnéni. Soucasné pokracoval pokles dariové mezery

u DPH, ktera se sniZila na 8,0 %. Tento trend mdZe
naznacovat, Ze opatfeni Finan¢ni sprdvy v oblasti
prevence a odhalovani dariovych Unik{ prinaseji
vysledky. PFispivat k tomu muize jak cilené&jsi kontroln{
¢innost, tak rostouci Groven dariové discipliny platcl

4. U pravnickych osob se kontroly zamérovaly
na naklady, vynosy a prevodni ceny

V pripadé kontrol dané z prijmd pravnickych osob
nedochazi k zadnymi vyznamnym zménam. Domérky
na této dani pochdazely pfedevsim z kontrolnich
zjisténi tykajicich se neprokazani nakladl pro

Ucely stanoveni zdkladu dané, nezahrnuti vynosu

z podnikatelské ¢innosti do zdkladu dané a nastaveni
prevodnich cen mezi spojenymi osobami.


https://cz.linkedin.com/in/petr-sedl%C3%A1%C4%8Dek-40802514b
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5. U fyzickych osob se provéruji nepriznané
prijmy i nelegdlni poskytovani pracovni sily
Kontroly dané z prijma fyzickych osob byly
zaméFeny zejména na nepfiznani vSech prijmu
podléhajicich dani, chybné vedenou dafiovou evidenci
a neprokazani danové uznatelnosti vydajl. V oblasti
prijma ze zavislé ¢innosti se kontroly soustiedily
rovnéz na nelegalni poskytovani pracovni sily. Tato
oblast tak mudZe byt relevantni nejen pro samotné
fyzické osoby, ale také pro spole¢nosti vyuZzivajici
externi pracovniky nebo jiné formy poskytovani
pracovni sily.

6. Témér 80 % kontrol celni spravy skoncilo
zjistenim rozdilu

Celni sprava v roce 2025 zahgjila v oblasti
spotrebnich a energetickych dani 93 danovych
kontrol a 103 kontrol ukoncila. Z celkového poctu
ukoncenych kontrol bylo 82 ukonceno s rozdilem, coz
predstavuje 79,6 %. Nejvétsi pozornost byla vénovana
dani z mineralnich olejd, zejména provérovani naroku
na vraceni dané u osob vyuZivajicich minerdini oleje
v zemédélské prvovyrobé, lesnim hospodarstvi

a pri vyrobé tepla. Vyznamnou kontrolovanou

oblasti byla také darn ze zemniho plynu, pfedevsim

u provozovateld bioplynovych stanic.

7. Nejvétsi podil ispésnych odvolani byl
u dané z prijmu fyzickych osob

Statistiky Financni spravy ukazuji, Ze podani
odvolani proti rozhodnuti o stanoveni dané mdze
mit v Fadé pFipadd prakticky vyznam. U dané

z prijm0 pravnickych osob bylo Odvolacim finanénim
feditelstvim castecné nebo pIné vyhovéno ve
prospéch danovych subjektt ve 38 % pripadd. U dané
z prijma fyzickych osob z danovych pfiznani dosahla
Uspésnost danovych subjektd dokonce 45 %. Naopak
u DPH bylo dafiovym subjektdim vyhovéno pouze

v 19,6 % pripadd. Vysledky se tedy vyznamné lisi
podle druhu dané.

8. Daflovym subjektum bylo v odvolacich
fizenich vyhovéno celkem v ¢astce 1,2 mid. K¢

Danové subjekty napadly u Odvolaciho finan¢niho
feditelstvi danové povinnosti v celkové vysi 4 mid. KE.
Odvolaci finan¢ni feditelstvi jim ndsledné vyhovélo

v celkové ¢astce 1,2 mld. KE. To potvrzuje, Ze
odvolaci Fizeni pfedstavuje vyznamny korektiv

rozhodovaci ¢innosti spravcd dané v prvnim stupni.

Danové subjekty by proto nemély podcefiovat
vyznam odvolaciho Fizeni - aktivni procesni obrana
v odvolacim Fizeni mdZe vést k vyznamnému snizeni
domérené danové povinnosti jeSté pred pFipadnym
soudnim prezkumem.

Soucasné bylo v roce 2025 prominuto prislusenstvi
dané v celkové vysi 129,3 mil. K&, coz potvrzuje,

Ze v odlvodnénych pripadech mizZe davat smysl
pozadat také o prominuti Grokd, pendle nebo jiného
prisluSenstvi dané.

9. Uspésnost Finanéni spravy u krajskych
soudu i Nejvyssiho spravniho soudu vzrostla

Krajské soudy v roce 2025 prevazné potvrzovaly
stanoviska Financni spravy. UspéSnost spravnich
Zalob darovych subjektd meziro¢né klesla z 20 % na
13 %. Obdobné tomu bylo i v pfipadé rozhodovani
Nejvyssiho spravniho soudu o kasacnich stiznostech.
Nejvyssi spravni soud v roce 2025 posuzoval celkem
421 kasacnich stiznosti, z toho pouze ve 20 %
pripadl rozhodl ve prospéch danovych poplatnikd,
coZ je pokles oproti 25 % v pfedchozim roce.

Vyvoj ukazuje, Ze soudni obrana zUstava dostupnym
nastrojem, avSak Financ¢ni sprava je stale schopnégjsi
obhdjit sva rozhodnuti pfed spravnimi soudy. Danové
subjekty by proto mély vénovat zvySenou pozornost
jiz pribéhu danové kontroly a nasledného odvolaciho
fizeni, nebot prostor pro zvraceni véci aZ pred
spravnimi soudy se spiSe zuzuje.

10. Roste vyznam mezinarodni spoluprace
i zajem o zavazna posouzeni prevodnich cen

V roce 2025 vzrostl pocet tuzemskych zadosti

v oblasti mezinarodni pomoci mezi spravci

dané. Finan¢ni spréva zéroven resila 62 piipadu
mezinarodnich dohodovacich Fizeni (MAP), jejichz
cilem je odstranit zdanéni, které neni v souladu

s prislusnymi mezinarodnimi smlouvami. V roce 2024
pritom FeSila 55 pripadl MAP. Soucasné se zabyvala
27 zadostmi o zdvazné posouzeni prevodnich

cen (APA). Tento vyvoj miZe naznacovat rostouci
ochotu dariovych subjektl resit slozité dariové
otazky preventivné a usilovat o vysSi miru pravni
jistoty. Zejména v oblasti pfevodnich cen zlstdva
predvidatelnost danového zachazeni vyznamnym
faktorem pfi nastavovani preshrani¢nich transakci.
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Vyvoj ukazuje, Ze soudni obrana zUstava
dostupnym nastrojem, avSak Financni sprdva
je stale schopnéjsi obhdjit sva rozhodnuti
pred spravnimi soudy. Danové subjekty by
proto mély vénovat zvySenou pozornost

jiz pribéhu dafiové kontroly a nasledného
odvolaciho Fizeni, nebot prostor pro zvraceni

véci az pred spravnimi soudy se spiSe zuzuje.



Co pro vas EY pripravuje?

8. 9. OSVC v praxi: Spolupréce s externimi kontraktory - Brno (EY seminapr)
9.9. OSVC v praxi: Spolupréce s externimi kontraktory - Ostrava (EY seminér)
16. 9. EUDR Coffee Break: Jste pripraveni na nové povinnosti? (EY Law webinar)
24.9. German-Czech Tax Update (EY seminar)

Sledujte aktudlni pfehled pldnovanych seminéiu a webindfu: https://www.ey.com/cs_cz/events
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KONTAKTY

V pfipadé jakychkoliv dotazl se prosim obratte
na svého kontaktniho partnera nebo manazera.

Zdanéni spole¢nosti

Lucie Rihova +420 731 627 058
Jana Wintrova +420 731 627 020
Radek Matustik +420 603 577 841
Katefina Dedkovd  +420 603 577 890

Karel Hronek +420 731 627 065
Martin Novak +420 603 577 929
DPH acla

David KuZela +420 731 627 085
Stanislav Kryl +420 731 627 021

Zdanéni fyzickych osob
Martina Kneiflovd  +420 731 627 041
Ondrej Polivka +420 731 627 088

Pravo
Ondrej Havranek  +420 703 891 387

EY

+420 225335111
ey@cz.ey.com
www.ey.com/cz

Prihlaseni k odbéru

Pokud si prejete, aby nase dafnové a pravni zpravodajstvi
dostaval na e-mail i nékdo z Vasich kolegl ¢i zndmych, prosim
preposlete mu tento e-mail a miZe se prinhlasit k odbéru zde.

Odhlaseni z odbéru

Neprejete-li si odebirat Danové a pravni zpravy EY, prosim
kontaktujte Lindu Laurichovou: linda.laurichova@cz.ey.com.

00000

EY | Building a better working world

EY pfispivd k lepSimu fungovani svéta tim, Ze vytvari hodnotu pro
klienty, zaméstnance, spole¢nost i celou planetu a buduje ddvéru
na kapitalovych trzich.

Tymy odbornik( EY s vyuZitim dat, umé&lé inteligence a pokrocilych
technologii pomahaji klientdim s divérou a sebedlvérou utvaret
budoucnost a nachazet odpovédi na ty nejnaléhavéjsi vyzvy dneska
a zitfka.

Diky detailni znalosti riznych ekonomickych odvétvi, globalné
propojené multidisciplinarni siti a ekosystému nejriznéjsich
partnerskych organizaci mohou tymy nasich auditord, konzultantd,
dafiovych poradct i odbornikli na strategické a transakeni
poradenstvi poskytovat komplexni sluzby ve vice nez 150 zemich

a teritoriich.

Allin to shape the future with confidence.

Nézev EY zahrnuje celosv&tovou organizaci a mize zahrnovat jednu &i vice
Clenskych firem Ernst & Young Global Limited, z nichZ kazda je samostatnou
pravnickou osobou. Ernst & Young Global Limited je britska spolecnost s ru¢enim
omezenym garanci, kterd neposkytuje sluzby klientlm. Informace o tom, jak EY
shromazduje a pouZiva osobni Gdaje, a o prévech fyzickych osob stanovenych
pravnimi predpisy o ochrané osobnich ddaju jsou k dispozici na ey.com/privacy.
Clenské firmy EY neposkytuji pravni sluzby v zemich, kde to zkon neumoZiuje.

ey.cz.
© 2026 Ernst & Young, s.r.o. | EY Law advokatni kanceldr, s.r.o.
VSechna prava vyhrazena.

ED None

Tento materidl ma pouze vieobecny informacni charakter, na ktery neni mozné
spoléhat jako na poskytnuti Gcetniho, dariového, pravniho ani jiného odborného
poradenstvi. V pfipadé potfeby se prosim obratte na svého konkrétniho poradce.

ey.com e

Danové a pravni zpravy EY | zari 2026
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