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Ley 1/2022, de 8 de febrero, por la que se modifica la Ley 12/2002, de 23 de mayo, por la que se aprueba el Concierto
Econdémico con la Comunidad Auténoma del Pais Vasco.

Resolucién de 26 de enero de 2022, de la Direcciéon General de la AEAT, por la que se aprueban las directrices
generales del Plan Anual de Control Tributario y Aduanero de 2022.

Sentencia del Tribunal Supremo de 10 de enero 2022, recurso de casacion 1563/2020: la reduccién de empresa
familiar se puede aplicar sobre el valor de las participaciones correspondientes a los activos financieros de la entidad
cuando estén afectos al desarrollo de la actividad empresarial.

El TEAC reitera el criterio manifestado en su Resolucién del 24 de junio de 2021 (RG 5793/19): existiendo un solo
periodo impositivo, se debe entender que el millon de euros establecido para compensar BINs en el periodo impositivo
se fija como limite cuantitativo a compensar en dicho periodo, pudiendo el contribuyente distribuirlo a su conveniencia
entre los distintos pagos fraccionados a realizar a cuenta del Impuesto.



Propuestas normativas y Legislacion

Resolucion de 26 de enero de 2022, de la Direccion General de
la AEAT, por la que se aprueban las directrices generales del
Plan Anual de Control Tributario y Aduanero de 2022

El pasado 31 de enero de 2022, se public6 en el BOE la citada resolucién, en la cual
se concretan las actuaciones estratégicas que seguira la AEAT en el ejercicio 2022,
en linea con lo establecido en el Plan Estratégico y sus Adendas, en materia de
asistencia, prevencién y control del fraude tributario y aduanero.

El Plan Estratégico 2020-2023 recoge la orientacién de la actuacion de la Agencia
Tributaria en los proximos afios y constituye, dada su vision global y su caracter
plurianual, el instrumento central de planificacion. En dicho Plan se incluyen las
principales lineas estratégicas que seguira la Agencia Tributaria en materia de
asistencia, prevencién y control del fraude tributario y aduanero. Igualmente, también
contiene un elenco de indicadores estratégicos de alcance plurianual que permiten
evaluar la actuacion de la AEAT en el medio plazo.

Debe resaltarse la aprobacion, en el primer semestre de 2021, de la Adenda al Plan
Estratégico 2020-2023 que recoge la actualizacion de las lineas de actuacion
iniciales para adaptarlas, por un lado, a la situacién provocada por la pandemia
internacional y, por otro, a las nuevas circunstancias en un entorno econémico y
tecnoldgico muy cambiante.

Las directrices aprobadas en el Plan Anual de Control Tributario y Aduanero de 2022
siguen la misma estructura que el Plan de Obijetivos anual, girando en torno cinco
pilares:

Informacién y asistencia:

prevencion de los incumplimientos. Fomento del cumplimiento voluntario y
prevencion del fraude;

la investigacion y las actuaciones de comprobacion del fraude tributario y
aduanero;

el control del fraude en fase recaudatoria; y
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la colaboracion entre la Agencia Tributaria y las Administraciones tributarias de
las Comunidades Autonomas.

Ademas, estas directrices tratan de impulsar el uso de las técnicas OCDE de analisis
del comportamiento del contribuyente para el fomento del cumplimiento voluntario.

Algunas de las principales directrices de este Plan son:

Continuar con la tarea de comprobacion respecto de contribuyentes que hayan
consignado reiteradamente en sus declaraciones bases imponibles negativas a
compensar y deducciones pendientes de aplicar en el IS.

Desarrollo reglamentario de las nuevas obligaciones de informacién sobre
monedas virtuales introducidas por la Ley 11/2021, de 9 de julio.

En relacion con las actuaciones de comprobacion, se evaluaran con un mayor
nivel de prioridad, los riesgos fiscales de aquellos contribuyentes que
pertenezcan a los sectores de actividad que hayan sido menos perjudicados por
un entorno econdémico fuertemente condicionado por los efectos del COVID.

Se aplicara el nuevo sistema automatizado de analisis de riesgos en precios de
transferencia basado en todo el conjunto de informacién disponible sobre
operaciones vinculadas con el que actualmente cuenta la AEAT, haciendo un uso
efectivo tanto del conjunto de informacién obtenida internamente como de
aquella a disposicion de la Inspeccion como consecuencia del proyecto BEPS,
tanto en el ambito de la OCDE como en el de la UE.

En el ambito del analisis de riesgos de multinacionales, se continuara con la
participacion en el programa de valoracién multilateral del riesgo realizada en el
marco del denominado programa ICAP (por sus siglas en inglés: «International
Compliance Assurance Programme») y con el examen de los informes de
transparencia previstos en el Codigo de Buenas Practicas Tributarias, a través
del cual se contestan también aquéllas dudas que plantean las empresas
adheridas a dicho Codigo en relacion con la aplicacion de los tributos.

Control sobre grupos fiscales y de entidades, en el cumplimiento de los
requisitos legales exigidos para la integracion de entidades en el grupo,
excluyendo del mismo a aquellas que no cumplan con todos los requisitos
necesarios.

En Grupos Internacionales, grandes empresas y grupos fiscales expresamente
se menciona la importancia del cumplimiento de las obligaciones de
documentacion e informacién en materia de precios de transferencia, asi como
la revision de operaciones de reestructuracién, transmisiones intragrupo de
intangibles o deduccién de partidas como canones o servicios intragrupo.

Especial atencion a la posible existencia de establecimientos permanentes no
declarados, asi como a la correcta atribucion de resultados, incluidos los
financieros, a este tipo de estructuras, para evitar situaciones de elusion
consistentes tanto en la ausencia de declaracion de la existencia del
establecimiento, como en el cémputo de una minima tributacion.

Ademas, en 2022 se configura como area de atencion preferente la
comprobacién de la correcta declaracion de las retenciones a cuenta del IRNR a
que estan obligadas, en particular, las grandes empresas que pagan dividendos,
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intereses y canones a no residentes sin establecimiento permanente en nuestro
pais. Asimismo, se comprobara si quien percibe dichas rentas tiene o no la
condicién de beneficiario efectivo al objeto de comprobar que no se produce un
uso abusivo de la normativa europea que pretende facilitar la libertad de
movimientos de capitales dentro del territorio de la Union.

Impulso del intercambio de informacion relativa al cumplimiento del requisito de
actividad sustancial recibida en el afio 2021 en virtud del intercambio impulsado
por el Foro de practicas fiscales perjudiciales de la OCDE, en el marco del
proyecto BEPS.

Igualmente, se sefala la importancia de la Unidad Central de Coordinacion del
Control de Patrimonios Relevantes y de las actuaciones de investigacion de
conductas que suponen la simulacién de una residencia fiscal fuera del territorio
espafol.

Se insistira en la revision del uso abusivo de sociedades, asi como de las
relaciones juridicas pretendidamente mercantiles entre empresa y trabajador
cuando la calificacién adecuada para tales relaciones sea la de relaciones
laborales.

Ley 1/2022, de 8 de febrero, por la que se modifica la Ley
12/2002, de 23 de mayo, por la que se aprueba el Concierto
Econdmico con la Comunidad Autonoma del Pais Vasco

El 9 de febrero de 2022, entrando en vigor el dia siguiente, se publicé en el BOE la
Ley 1/2022, de 8 de febrero, por la que se modifica la Ley 12/2002, de 23 de mayo,
por la que se aprueba el Concierto Econdmico con la Comunidad Auténoma del Pais
Vasco.

Las principales modificaciones introducidas son las siguientes:
IVA en el comercio electrénico transfronterizo:

Se introducen los puntos de conexién que determinan en cada caso cual es la
administracion tributaria competente para exigir el pago del IVA de los
regimenes especiales de ventanilla Gnica del IVA.

Concretamente se establece que, en las operaciones sujetas a los regimenes
especiales de ventanilla Gnica del IVA, cuando el Estado miembro de
identificacion sea Espafia, la exaccion correspondera a la Administracion estatal
o foral que ostente la competencia inspectora sobre los empresarios o
profesionales establecidos en el territorio de aplicacion del impuesto que hayan
optado por dichos regimenes.

Como excepcidn, cuando en el régimen especial aplicable a las ventas a
distancia de bienes importados de paises o territorios terceros se haya
designado intermediario, la exaccién correspondera a la Administracion estatal o
foral, seglin quien tenga la competencia de inspeccion sobre los intermediarios
designados.

ITF e IDSD:

Ambos impuestos se incorporan al Concierto Econémico como tributos
concertados de normativa estatal, por lo que se regiran por las mismas normas
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sustantivas y formales establecidas por el Estado, sin perjuicio de la
competencia de las instituciones correspondientes de los Territorios Historicos
para aprobar los modelos de declaracion y sefialar los plazos de ingreso.

De este modo, los sujetos pasivos tributaran, en el supuesto del ITF, a las
Diputaciones Forales, a la Administracién del Estado o a ambas
Administraciones en proporcién al volumen de operaciones realizado en cada
territorio durante el periodo de liquidacion, o al volumen de prestaciones de
servicios digitales realizado en cada territorio, en el IDSD, cualquiera que sea el
lugar en que tengan su domicilio fiscal en ambos casos.

En cualquier caso, las actuaciones de inspeccion de ambos impuestos seran
competencia de la Administracion correspondiente al domicilio fiscal del
contribuyente, sin perjuicio de la colaboracién del resto de Administraciones
tributarias concernidas.

Por dltimo, aunque la fecha de entrada en vigor de estas nuevas reglas de
concertacion se ha fijado el 10 de febrero de 2022, se establece un régimen
transitorio para estos tributos con efectos desde el 16 de enero de 2021.

Junta Arbitral:

La Ley 10/2017, de 28 de diciembre, establecid la posibilidad de solicitar,
cuando se interpusiera un conflicto ante la Junta Arbitral en relaciéon con una
cuestion que guardase identidad de razén con otra ya resuelta por la Junta
Arbitral mediante resolucion firme, que el conflicto se sustanciase mediante la
extension de efectos de dicha resolucién. Ahora, con la finalidad de hacer més
operativo este procedimiento de extension, se introducen algunas novedades:

»  Se elimina el requisito que establecia que el escrito de solicitud de
extension de efectos debia plantearse en el plazo de un mes desde que se
tuviese conocimiento de la firmeza de la Resolucion de la Junta Arbitral.

»  Se permite, en contraposicion, solicitar el procedimiento de extension de
efectos a quienes fueran parte de cualquier procedimiento ante la Junta
Arbitral (anteriormente, estaba limitado a quienes hubieran interpuesto el
conflicto al que pretendieran extender los efectos de una resolucion firme
anterior).

Resolucion de 24 de enero de 2022, del Departamento de
Aduanas e Impuestos Especiales de la AEAT, para la
elaboracion de las estadisticas de comercio internacional de
bienes dentro de la Unidn Europea (Intrastat)

Con fecha 28 de enero de 2022, y de aplicacion a partir del 29 de enero, se publico
en el BOE la Resolucién citada anteriormente, mediante la cual se aprueban unas
nuevas instrucciones para la formalizacién de la declaracion Intrastat, motivadas por
la entrada en vigor, con efectos a partir del 1 de enero de 2022, del Reglamento (UE)
namero 2019/2152 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 27 de noviembre de
2019, relativo a las estadisticas empresariales europeas.

En concreto, este nuevo Reglamento (UE) nimero 2019/2152 establece la
obligatoriedad de los Estados miembros de la Unién Europea de poner a disposicion
de la Comisién Europea (Eurostat), entre otros, los datos y metadatos relativos a las
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estadisticas de comercio internacional de bienes dentro de la Unién (intra-UE), los
cuales forman parte de las citadas estadisticas empresariales europeas.

En todo caso, las declaraciones Intrastat correspondientes a operaciones de periodos
anteriores a 2022 se rigen por lo establecido en la Resolucion de 22 de mayo de
2018, del Departamento de Aduanas e Impuestos Especiales de la AEAT, para la
elaboracién de las estadisticas de intercambios de bienes entre Estados miembros
(Sistema Intrastat).

A estos efectos nos referimos asimismo al Boletin EY del mes de enero de 2022 en el
gue se hace referencia a la Orden HFP/1480/2021, de 28 de diciembre, por la que se
aprueban el contenido y los plazos de presentacion de la declaracion de intercambio
de bienes dentro de la Uni6n Europea (Intrastat).

Tribunales Unién Europea

Sentencia del TJUE de 27 de enero de 2022, Asunto C-788-19. Las
consecuencias del incumplimiento de la obligacion de suministro
de informacion sobre bienes y derechos en el extranjero son
contrarias al Derecho de la UE

El TJUE ha publicado su sentencia de 27 de enero de 2022, recaida en el asunto C-
788/19, en la que declara que las consecuencias que la legislacion espafola anuda al
incumplimiento o cumplimiento tardio o incompleto de la obligacion de informacién
sobre bienes y derechos situados en el extranjero (modelo 720) infringen la libertad
de circulacién de capitales (articulos 63 TFUE) y, por tanto, es contraria al Derecho
de la Union.

Las consecuencias aparejadas al incumplimiento o cumplimiento tardio o incompleto
de la obligacion de informacion sobre bienes situados en el extranjero (modelo 720)
conforme a los articulos 39.2 LIRPF y 121.6 LIS, DA 12 Ley 7/2012 y DA 182 LGT,
eran las siguientes:

La calificacion como incremento no justificado de patrimonio, en el IRPF y en el
IS, del valor de los bienes o derechos situados en el extranjero no declarados o
declarados tardiamente en el modelo 720. El incremento no justificado de
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patrimonio debia imputarse al Ultimo periodo impositivo no prescrito, sin
posibilidad de prueba en contra de prescripcion;

la imposicién de una sancién consistente en multa pecuniaria del 150% de la
cuota tributaria del IRPF y del IS; y

la imposicién de sanciones consistentes en multas de cuantia fija por el
incumplimiento formal consistente en la no presentacion o la presentacion tardia
o incompleta del modelo 720. Estas sanciones eran mucho mas elevadas que
las previstas por los articulos 198 y 199 LGT para los supuestos de
incumplimientos formales en la presentacion de declaraciones o
autoliquidaciones.

El TJUE considera que, aunque la normativa espafiola puede estar justificada para
luchar contra el fraude y la evasion fiscal, sus consecuencias resultan
desproporcionadas, al ir mas alla de lo necesario para alcanzar estos objetivos,
infringiendo por ello la libre circulacién de capitales. En concreto, considera que son
desproporcionadas, y por tanto contrarias a la libre circulacion de capitales:

La imprescriptibilidad de los incrementos no justificados de patrimonio regulados
en los articulos 39.2 LIRPF y 121.6 LIS.

La multa proporcional del 150% del valor de los bienes y derechos situados en el
extranjero que no hubiesen sido declarados en plazo en el modelo 720 (DA 12 Ley
7/2012).

Las multas de cuantia fija (5.000 euros por dato o conjunto de datos, con un
minimo de 10.000 euros; y de 100 euros por dato o conjunto de datos, con un
minimo de 1.500 euros) reguladas en la DA 182 LGT, respectivamente, para los
supuestos de no presentacion y presentacion tardia de la declaracion de bienes y
derechos situados en el extranjero.

Al tratarse la infraccion cometida de una vulneracion de la libertad de circulacion de
capitales, la aplicacion del contenido de esta Sentencia no estaria restringida a
bienes y derechos situados en la UE, sino que resulta aplicable con independencia
del Estado en el que se encontrasen ubicados los bienes o derechos no declarados.

Para mayor detalle, por favor ver la alerta preparada por EY.
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Tribunales Nacionales

Auto del Tribunal Constitucional 20/2022, de 26 de enero, de
inadmision cuestion de inconstitucionalidad 2448-2021

ElI TC en el citado Auto inadmite la cuestion de inconstitucionalidad planteada por la
AN en relacién con el Real Decreto-ley 3/2016, de 2 de diciembre, por el que se
adoptan medidas en el &mbito tributario dirigidas a la consolidacion de las finanzas
publicas y otras medidas urgentes en materia social, por defectos en la elevacion de
la cuestion por parte de la Seccion Segunda de la AN.

El Pleno del TC no enijuicia el fondo, sino que exclusivamente considera que las
condiciones procesales para la admision de la cuestién no se cumplen; en concreto,
censura a la Seccion Segunda de la AN incorrecto cumplimiento del tramite de
audiencia a las partes y al Ministerio Fiscal y, por otra parte, la defectuosa
formulacién del juicio de aplicabilidad y relevancia de la disposicidn cuestionada.

Sentencia de 10 de enero 2022, dictada por el Tribunal Supremo,
en el recurso de casacion numero 1563/2020. La reduccién de
empresa familiar se puede aplicar sobre el valor de las
participaciones correspondientes a los activos financieros de la
entidad cuando estén afectos al desarrollo de la actividad
empresarial

La cuestion de controversia del recurso de casacion consiste en dilucidar si cabe la
aplicacion de la reduccién prevista en el articulo 20.6 LISD -transmision de
participaciones “inter vivos”-, para aquellas donaciones cuyo objeto esté constituido
por activos representativos de la participacion en fondos propios de una entidad o
cesion de capitales a terceros, por apreciarse afeccion de dichos elementos a la
actividad econdémica. En concreto, se trata de determinar si determinadas inversiones
financieras pueden considerarse elementos patrimoniales afectos a una actividad
econdmica.

En el presente caso, la Inspeccién determind que, la donacion de las participaciones
sociales en la parte que correspondian al saldo de una cuenta proveniente de activos
no afectos no podia beneficiarse de la reduccion comentada, en la medida que eran
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ajenas a la actividad de la empresa -manufactura, compra y venta de prendas de
vestir-. Sin embargo, tanto el TEAR de Aragén como el TEAC y, posteriormente, el
TSJ, dan la razén al contribuyente, argumentando que cabe la posibilidad de probar
la afectacion de las inversiones financieras a la actividad econdmica de la empresa
(el TEAC habla de la necesidad de disponer de elementos dinerarios con cierta
liquidez para el desarrollo de la actividad empresarial).

En este sentido, a pesar de la literalidad de la LIRPF -a la que se remite la LIP- que
establecia que, en ningln caso tendran la consideracion de elementos afectos a la
actividad los activos representativos de la participacion en fondos propios de una
entidad y de la cesidn de capitales a terceros, el TS sefiala que hay que acudir a la
interpretacion teleolodgica o finalista de la norma y que, en este caso, el beneficio
fiscal en la transmision a titulo gratuito de la empresa familiar, no solo beneficia al
donatario, sino también a la sociedad en su conjunto.

Por todo ello, el TS concluye que para aquellos supuestos en los que una donacion
inter vivos de una empresa familiar se encuentre constituida, en parte de su valor, por
activos representativos de la participacion en fondos propios de una entidad tercera o
de la cesion de capitales a terceros y, siempre que se acredite el requisito de
afeccion o adscripcién de dichos activos a los fines empresariales, mediante
cualquier medio de prueba, sera posible la aplicacion de la reduccidn prevista en el
art. 20.6 LISD.

Sentencias de 21 y 27 de enero de 2022, dictadas por el Tribunal
Supremo, en los recursos de casacion numero 6114/2019 y
1703/2021, respectivamente. EI ITP constituye un "canon" alos
efectos del articulo 13 de la Directiva 2002/20/CE del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 7 de marzo de 2002, relativa a la
autorizacion de redes y servicios de comunicaciones
electronicas (Directiva autorizacion) cuando grava la
constitucién de una concesion sobre el dominio publico
radioeléctrico al estar vinculado su hecho imponible a la
concesion de los derechos de uso de radiofrecuencias

La Sentencia del TS 51/2022, de 21 de enero, y posteriormente, la Sentencia TS
77/2022, de 27 de enero, la cual se remite integramente a la primera, sefialan que el
ITP constituye un “canon” a los efectos del articulo 13 de la “Directiva autorizacién”
pues su hecho imponible se encuentra vinculado a los derechos de uso de
radiofrecuencias, ya que grava la constitucién de una concesion sobre el dominio
publico radioeléctrico. Por consiguiente, considera que la Directiva se opone a este
impuesto cuando esos derechos de uso se sujeten, ademas, a una tasa por reserva
del dominio publico radioeléctrico (la Tasa de espectro) al no cumplir, en su conjunto,
los requisitos de su articulo 13, en particular, el caracter proporcionado de la
contrapartida del derecho de uso de las radiofrecuencias.

De este modo, el TS resuelve la controversia que se origind previa a la sentencia del
TJUE de 6 de octubre de 2020 (Vodafone Espafia), la cual alerto de que la

armonizacion a nivel de la UE tiene una clara relevancia sobre los tributos nacionales
cuando éstos inciden sobre aspectos de la competencia de aquella, Lo que ocurre en
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este supuesto, donde el uso privativo del dominio publico radioeléctrico requiere de
una concesion administrativa, lo que conforma uno de los hechos imponibles del ITP.

Asi pues, el TS sefiala que el ITP gira en torno a la manifestacion de la capacidad
econdmica que supone la concesion, pero no atiende a la optimizacién del uso del
dominio publico radioeléctrico. Es por ello que el Tribunal ha considerado que no
tiene justificacién, dado que, ademas, ya existe la denominada Tasa de espectro, que
procura mantener ese equilibrio.

En materia de competencias, el alto Tribunal advierte que la recaudacion por ITP
cedida a las Comunidades Auténomas, no esta dirigida a garantizar el uso 6ptimo de
los recursos escasos ni al correcto funcionamiento del mercado interior, dado que, en
materia de telecomunicaciones, la competencia deberia corresponder al Estado.

Por dltimo, el TS rechaza que se deba realizar un andlisis a nivel nacional y sefiala
que los objetivos de la Directiva Autorizacién son la creacién de un mercado interior
de comunicaciones electrénicas, la armonizacién y la simplificacién de las normas y
condiciones de autorizacién y la regulacion de las cargas pecuniarias a imponer a las
empresas del sector. Y es precisamente el ITP, lo que interfiere en la consecucion de
estos propositos.

Finalmente, conviene sefalar que la Sala no ha alcanzado esta decision de modo
un&nime y que cuenta con dos votos particulares. El primero de ellos defiende que el
ITP queda fuera del ambito de aplicacion del articulo 13 de la “Directiva autorizacion”,
por lo que, en su opinidn, no contraviene el Derecho de la UE; mientras que el
segundo admite que el ITP entra dentro del concepto de "canon" de la Directiva, pero
considera, no obstante, que cumple sus requisitos y que no es desproporcionado a
su finalidad.

Sentencia de 27 de enero de 2022, dictada por el Tribunal
Supremo, en el recurso de casacion numero 678/2017. Sujecion
al Impuesto Especial sobre Hidrocarburos del autoconsumo de
fueloil y fuel-gas utilizados en el proceso de fabricacion de
productos energéticos en la parte que corresponda a los
productos no energéticos obtenidos en ese proceso cuando
proporcionen un beneficio econémico

El objeto del recurso de Casacion interpuesto consiste en determinar si se debe
considerar sujeto o no sujeto al impuesto especial sobre hidrocarburos el
autoconsumo de fueloil y fuel-gas utilizados en el proceso de fabricacion de
productos energéticos, en la parte que corresponda a los productos no energéticos
obtenidos en ese proceso.

En aras de resolver el recurso, el TS acord6 plantear cuestion prejudicial ante el
TJUE mediante auto de fecha 27 de junio de 2018, recogiendo las razones que
suscitaron las dudas necesitadas de aclaracion, y donde se cuestiona si la
modificaciéon normativa del impuesto "ha querido sacar del hecho imponible todo
consumo que guarde alguna clase de relacion con la produccion de productos
energeéticos; esto es, tanto el que tiene lugar en una actividad productiva cuyo unico
resultado son productos energéticos, como el que se realiza para la produccién de
determinados productos energéticos en la que es inevitable obtener otra clase de
productos (residuales)"; formulandose la siguiente cuestion prejudicial: "Si el articulo
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21.3 de la Directiva 2003/96, de 27 de octubre debe ser interpretado en el sentido de
que permite someter a gravamen, en el impuesto especial sobre los hidrocarburos,
las operaciones de autoconsumo de productos energéticos, efectuadas en las
instalaciones del productor, en la proporcion en la que se obtengan productos no
energéticos. O si, por el contrario, la finalidad de aquel precepto de excluir del
gravamen la utilizacién de productos energéticos que se repute necesaria para la
obtencién de los productos energéticos finales impide gravar ese mismo
autoconsumo en la parte en la que el mismo conduzca a la obtencién de otros
productos no energéticos, incluso si tal obtencion es residual y se produce de manera
inevitable como consecuencia del propio proceso productivo".

El TJUE declar6 en la sentencia de 3 de diciembre de 2020, Asunto C-44/19, que "El
articulo 21, apartado 3, primera frase, de la Directiva 2003/96/CE del Consejo, de 27
de octubre de 2003, por la que se reestructura el régimen comunitario de imposicion
de los productos energéticos y de la electricidad, debe interpretarse en el sentido de
que, cuando un establecimiento fabricante de productos energéticos destinados a ser
utilizados como combustible para calefaccién o carburante de automocién consume
productos energéticos que él mismo fabrica y, como consecuencia de ese proceso,
obtiene igualmente, de manera inevitable, productos no energéticos que
proporcionan un beneficio econémico, la parte del consumo que conduce a la
obtencién de tales productos no energéticos no estd comprendida en el supuesto de
exclusién del hecho imponible del impuesto sobre los productos energéticos previsto
en dicha disposicion”.

En consecuencia, el TS declara que, atendiendo a la cuestion prejudicial resuelta por
sentencia del TJUE mencionada, esta sujeto al impuesto especial sobre
hidrocarburos el autoconsumo de fueloil y fuel-gas utilizados en el proceso de
fabricacion de productos energéticos, en la parte que corresponda a los productos no
energéticos obtenidos en ese proceso siempre que proporcionen un beneficio
econdémico.

Sentencia de 9 de febrero de 2022, dictada por el Tribunal
Supremo, en el recurso de casacion numero 126/2019. Los actos
de aplicacion de una norma que es declarada
inconstitucionalidad puedan configurar un supuesto de
infraccion manifiesta de la Ley, y entrar en juego la revocaciéon
de dicho acto a pesar de su firmeza

En su sentencia dictada el 11 de mayo de 2017, el TC concluyd que, en supuestos en
los que se ha producido una pérdida en el valor del suelo entre la fecha de compra 'y
la de venta del inmueble, se debian declarar inconstitucionales y nulos los articulos
107.1, 107.2.a) y 110.4 TRLRHL. En los casos enjuiciados por el TS en esta
Sentencia, se analizan los casos de liquidaciones del IVTNU correctamente
notificadas que no se recurrieron en plazo, adquiriendo firmeza en via administrativa.
Frente a las alegaciones de la Abogacia del Estado y del Ayuntamiento recurrente, el
TS concluye que las liquidaciones que hayan adquirido firmeza antes de la
declaracion de inconstitucionalidad son susceptibles de ser revocadas con base en
los articulos 219y 221.3 de la LGT.

Considera el TS que el interesado posee accion para solicitar el inicio del
procedimiento de revocacion, sin que pueda escudarse la Administracion para no
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iniciar y resolver sobre la revocacion del acto firme el corresponderle la competencia
exclusiva para iniciar de oficio el procedimiento de revocacion. No obstante, aunque
es posible que los actos de aplicacidon de una norma que es declarada
inconstitucional puedan configurar un supuesto de infraccién manifiesta de la Ley, y
entrar en juego la revocacién de dicho acto a pesar de su firmeza, en este caso no
ocurre asi, pues en el momento en que se producen los hechos y recae la propia
sentencia impugnada, lo que era evidente era la incertidumbre, la oscuridad de la
normativa, sus posibles interpretaciones razonables y, en definitiva, un abanico de
repuestas juridicas y judiciales no ya diferentes sino incluso contradictorias en
relacion con la recta interpretacion de la STC 59/2017, de 11 de mayo; por lo que la
infraccion esta lejos de colmar los criterios que la jurisprudencia ha identificado para
integrar la infraccion de la Ley como manifiesta, por lo que no estamos ante el
supuesto del art. 219.1 LGT de revocacion por infraccion manifiesta de la Ley.

Sentencia de 12 de mayo de 2021, dictada por la Audiencia
Nacional, en el recurso contencioso administrativo numero
206/2020. La sancion impuesta -articulo 170.Dos.4° LIVA- como
consecuencia de la falta de consignacién en la autoliquidacion
de las cuotas auto repercutidas vulnera el principio de
proporcionalidad

El procedimiento sancionador trae causa de otro de comprobacion e investigacion
anterior en el que se constaté la realizacion de una operacion sujeta y exenta de IVA
(compra de edificio situado en Madrid) que no se habia declarado en su momento, y
que terminé en un acta de conformidad con cuota a ingresar de 0 euros.

La Administracion tributaria considerd que se habia cometido una infraccion del

articulo 170.Dos.4° de la LIVA por no consignar en la autoliquidacion el IVA auto
repercutido en las operaciones de las que el sujeto pasivo era el destinatario. La
sancion impuesta fue del 10% de la cuota correspondiente a las operaciones no
consignadas.

La AN, aplicando al caso que nos ocupa los criterios jurisprudenciales del TJUE,
considera que la sancion impuesta a la entidad recurrente vulnera el principio de
proporcionalidad, por mucho que haya sido objeto de alguna minoracion.

Si bien la Sala recuerda que esté plenamente justificado que se puedan reprochar
incorrecciones en las autoliquidaciones con el fin de prevenir el fraude, el principio de
proporcionalidad se vulnera con la imposicion de una sancién atendiendo a
parametros automaticos (sancidn porcentual) sin tener en cuenta las circunstancias
del caso, en el supuesto de autos: la ausencia de perjuicio econémico, la existencia
de una factura en la que consta la operacion y el registro de la misma en el libro de
facturas recibidas.

Conforme a lo anterior, la Sala anula la sancién.
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Sentencia de 15 de diciembre de 2021, dictada por la Audiencia
Nacional, en el recurso contencioso administrativo numero
546/2019. Derecho de un fondo de inversion estadounidense a
aplicar el mismo tipo de gravamen previsto en la norma interna
para los fondos de inversion espafoles, en lugar del gravamen
previsto en el CDI para evitar la doble imposicion EEUU -
Espana

El recurso contencioso-administrativo objeto de esta sentencia trae causa en la
solicitud de devolucion de retenciones presentada por un fondo de inversion
residente fiscal en Estados Unidos. Las retenciones en cuestion le fueron practicadas
a cuenta del IRNR sobre los dividendos obtenidos por el mencionado fondo como
resultado de su inversion en acciones cotizadas espafiolas. Por aplicacion del CDI
firmado entre Espafia y EE.UU. el porcentaje de retenciéon aplicado sobre dichos
dividendos fue del 15%. Considera el fondo estadounidense que la negativa de la
Administracién espafiola a devolver el 14% de la retencién soportada supone un trato
discriminatorio contrario a la libre circulacién de capitales establecido en el articulo 63
del TFUE, al comparar la tributacién del 1% en el Impuesto sobre Sociedades que
tendria que soportar un fondo de inversion residente fiscal en Espafia por la
obtencién de dichos dividendos.

Cita la AN en su resolucion dos sentencias del TS?, puestas de manifiesto por la
propia Abogada del Estado, en las que se establecen los requisitos que deben
cumplir los fondos de inversidn extranjeros para que sus rendimientos accedan al
mismo tratamiento que los fondos residentes en Espafia o los fondos de la UE
armonizados. En concreto, se refiere a los requisitos establecidos en la Directiva
2009/65/CE, del Parlamento Europeo y del Consejo, de 13 de julio de 2009, asi como
su precedente en la Directiva 85/611/CCE, del Consejo, de 20 de diciembre de 1985,
para aquellos casos, como el que nos ocupa, anteriores a la entrada en vigor de la
Directiva 2009/65. Ademas, sefial6 el TS la posibilidad de la Administracién espafiola
de recabar informacion en base a las disposiciones del CDI, de cara a contrastar el
cumplimiento de los requisitos por los cuales niega la devolucion.

“El derecho a la devolucién se reconoce por el TS no s6lo porque la Administracion
haya utilizado como elemento de comparacion la normativa interna, sino, ademas,
porque se ha ofrecido aquel elemento de prueba para acreditar la equivalencia del
marco normativo”.

Cabe mencionar que la Abogada del Estado en el escrito de contestacion a la
demanda se alland en gran parte a las pretensiones de la recurrente, negando la
procedencia de parte de las retenciones bajo el argumento de que no toda la cantidad
reclamada fue justificada como retencién efectivamente soportada por la entidad
recurrente. Este Ultimo extremo fue desestimado por la AN, que acordé la devolucion
de la totalidad de la cantidad reclamada y la anulacién de la resolucién recurrida.

L El Tribunal Supremo mediante los recursos de casacion 1344/2018 y 3023/2018, revoco en las sentencias
de fechas 13y 14 de noviembre de 2019 sendas sentencias del Tribunal Superior de Justicia de Madrid que
habian desestimado los recursos planteados contra las reclamaciones econémico-administrativas que
habian confirmado los actos liquidatarios de denegacién de devolucién dictados por la Administracién
tributaria.
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Sentencia de 9 de diciembre de 2021, dictada por la Audiencia
Nacional, en el recurso contencioso administrativo numero
220/2018. Cuando el sujeto pasivo no llega a iniciar su actividad
no significa que pierda su derecho a la devolucién del IVA
soportado

La Sociedad A adquiri6 la cuota indivisa del 13% de siete fincas rusticas calificadas
como suelo no urbanizable. En dicha operacion, la Sociedad A renuncié a la exencion
del IVA prevista en el articulo 20 de la LIVA por la entrega de las fincas rusticas en su
condicién de no edificables.

Asi, la Sociedad A presenté autoliquidacion del IVA en el ejercicio 2005 y se dedujo
las cuotas soportadas en la adquisicion, solicitando su devolucion en la ultima
autoliquidacién del ejercicio. Posteriormente, en los ejercicios 2006 a 2012, la
Sociedad A no declaré ninguna cuota de IVA devengado.

En el ejercicio 2013, la Sociedad A se liquidd y se repartié a los socios, entre los que
se encuentra la Sociedad B (recurrente del presente procedimiento como entidad
sucesora), una mitad indivisa sobre la treceava parte indivisa del pleno dominio de
las fincas.

En el procedimiento inicial, la Inspeccidn considerd que la Sociedad A no adquirié de
forma efectiva la condicién de empresario al no haber realizado actividad empresarial
alguna. Como la Sociedad A no habia declarado cuotas devengadas en ninguna de
las autoliquidaciones presentadas desde su constitucién hasta su disolucion, la
inspeccién sefala que la Unica entrega de bienes que ha realizado la entidad ha sido
en su disolucién, en la cual la entidad realizd, a sus socios una entrega de bienes no
sujeto al IVA derivada de la entrega de los terrenos.

Como consecuencia del procedimiento inicial, se incod procedimiento sancionador
por infraccion del articulo 191 de la LGT, dado que la inspeccion entiende que se dejé
de ingresar dentro del plazo establecido en la normativa del tributo la deuda tributaria
que debiera resultar de su correcta autoliquidacion.

Por otro lado, el TEAC consider6 que la Sociedad A si tenia la condicion de sujeto
pasivo del IVA cuando adquirid los terrenos pero que la misma no tenia derecho a
deducir las cuotas soportadas puesto que la entidad no tuvo actividad alguna ya que
concluye que la Unica operacion realizada por la entidad fue una operacion sujeta y
exenta del impuesto que no generaba derecho a deducir. Asimismo, se confirman los
criterios por los que se impuso la sancién.

Por otro lado, la Sociedad B (como entidad sucesora) defiende que la Sociedad A si
que tenia la condicion de sujeto pasivo y se opone a la regularizacion practicada.

La AN, basandose en jurisprudencia del TS y del TJUE y en la Sentencia dictada por
la Sala de fecha 4 de noviembre de 2021 en el recurso 264/2018, determina que,
aunque el contribuyente no llegé a iniciar su actividad econémica de promocion
inmobiliaria, no significa que pierda su derecho a la devolucion del IVA soportado ya
que, en otro caso, recaeria sobre sus espaldas la carga tributaria del Impuesto que
contravendria el principio de neutralidad que lo inspira.

De esta forma, la AN estima el recurso.
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Sentencia de 27 de diciembre de 2021, dictada por la Audiencia
Nacional, en el recurso contencioso administrativo nimero
234/2017 y Sentencia de 29 de diciembre de 2021, dictada en
recurso contencioso administrativo nimero 235/2017. Las
cesiones de uso de vehiculos a empleados que no constituyan
prestacion onerosa de servicios se consideran no sujetas a IVA, no
procediendo, por tanto, la imputacién de IVA por parte de la
Compaiiia. Calculo de la prorrata en caso de operaciones de
productos financieros “swaps”

La AN estima en ambas sentencias dictadas en recurso contencioso-administrativo
234/2017 y 235/2017 respectivamente, de un lado, la cuestion relativa a la
regularizacion relacionada con la cesion del uso de vehiculos a determinados
empleados y de otro, la regularizacion de las cuotas soportadas por aplicacion del
régimen de la prorrata en relacién con operaciones de productos financieros “swaps”.

En lo referido a cesién de vehiculos, la Inspeccién procedié a imputar a los
empleados un uso totalmente privativo de los vehiculos y a equiparar la cesién de
éstos, a una prestacion de servicios realizada a titulo oneroso por parte de la
Compaifiia a los trabajadores, exigiendo en consecuencia a la Compaiiia el IVA que
deberia de haber repercutido a sus empleados.

Para dar respuesta a esta cuestion, la Sala parte de un primer andlisis sobre el
posible caracter oneroso de la cesion del uso de vehiculos por parte de la Compainiia
a los empleados. Para ello, considera preciso traer a colacién la STIUE de 20 de
enero de 2021, que viene a resaltar que se entiende que estamos ante una
prestacion de servicios onerosa en el marco del IVA, cuando la cesién de uso del
vehiculo del empleador al trabajador se hace a cambio de un pago o
contraprestacion. Sin embargo, considera que dicha onerosidad no puede
identificarse con la percepcion de un salario por el desarrollo de un trabajo emanado
de una relacion laboral, sino que se exige una verdadera contraprestacién del
trabajador a la empresa por el uso del vehiculo.

En segundo lugar, la Sala se remite a nuestra legislaciéon doméstica. De un lado a la
LIVA, en virtud de la cual, entre los supuestos de no sujecion recogidos en el articulo
7 se encuentran los trabajos realizados por un empleado en régimen de dependencia
y ajenidad. A este respecto, trae a colacion lo dispuesto en el articulo 26 del Estatuto
de los Trabajadores segun el cual se fija que el salario esta constituido por la
totalidad de las percepciones econémicas de los trabajadores, en dinero o en
especie, por la prestacion profesional de los servicios laborales por cuenta ajena. Por
lo tanto, a efectos laborales la cesién del uso del vehiculo por el empresario al
trabajador constituye una percepcion econdmica de su salario en especie. Por ultimo,
precisa que conforme al articulo 17 de la LIRPF, tienen consideracion de
rendimientos del trabajo, junto a la retribucién dineraria, las retribuciones en especie,
siempre que estas se deriven directa o indirectamente del trabajo personal o de la
relacion laboral o estatutaria.

En este contexto, se entiende que el contrato laboral entre empresario y trabajador
constituye una relacion no sujeta al IVA, y que el salario que percibe el empleado, ya
sea en dinero o en especie, constituye un rendimiento del trabajo a los efectos del
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IRPF, y no puede ser calificado como la retribucién derivada de una prestacion
onerosa de servicios.

Este criterio supone una correccion de la doctrina de la DGT en la Consulta V3216-
18, que rectifico la anterior Consulta V2450-18.

Por todo lo anterior, la Sala de la AN concluye que la cesion de los vehiculos por
parte de la Compafiia a sus empleados no constituye una prestacion onerosa de
servicios, dada la falta de prueba de la contraprestacion econémica por la cesion a
cargo de los trabajadores en los términos indicados. En consecuencia, no procede
gue la Administracion Tributaria exija a la Compafiia repercutir el IVA a sus
trabajadores por esta cesion, en tanto que se trata de una operacion no sujeta, la
cual no tendra incidencia en el célculo de la prorrata.

En relacion con estimacion por parte de la Sala de la cuestion relativa a la prorrata, la
Inspeccion vino a incluir incorrectamente en el denominador del célculo de la
regularizacion los resultados positivos de las operaciones con derivados financieros
contratadas por la Compafiia, minorando el porcentaje de IVA soportado deducible.

Se trata de un supuesto analogo al previamente resuelto por la sentencia del TS de
18 de mayo de 2020, en el que se discutia si debian integrarse en el calculo de la
regla de la prorrata del IVA, los ingresos procedentes de la suscripcion por la
sociedad de cabecera de derivados financieros a fin de cubrir riesgos de tipo de
cambio o de tipo de interés. EI TS vino a concluir que la contratacion de derivados
financieros no es actividad principal de la Compafiia, sino que se trata de la
adquisicion de un producto con el propdsito de asegurar el buen fin de las actividades
por ella realizadas, entendiendo por tanto que no presta un servicio al contratar el
producto derivado, sino que solo garantiza con tal suscripcion la cobertura de ciertos
riesgos que pueden comprometer el buen fin de las actividades que le son propias.

En virtud de lo anterior, la contratacién de derivados financieros por parte de la
Compafiia no supone para ella la realizacién de operaciones sujetas a IVA y, por ello,
no pueden formar parte del denominador de la prorrata.

Resolucién del TEAC de 22 de septiembre de 2021
(00/04500/2019/00/00). EI TEAC, en reiteracion de criterio,
determina que no procede prorratear el limite de un millén de
euros establecido para compensar BINs en el periodo
impositivo, sino que dicho limite se puede distribuir a
conveniencia entre los distintos pagos fraccionados
En el presente supuesto, el TEAC determina la Base Imponible sobre la que calcular
el importe del pago fraccionado cuando existan BINs pendientes de compensacion.
Respecto del importe minimo de un millén de euros de BINs que puede ser objeto de
compensacion se plantea si dicho importe debe prorratearse en funcién de la

duracion del periodo de liquidacién o puede compensarse la totalidad del millén de
euros en un pago fraccionado.

Esta cuestién ha sido previamente resuelta por el TEAC en su resolucién del 24 de
junio de 2021 (RG 5793/19) al determinar que no procede el prorrateo del limite de
un millon de euros para el célculo de los pagos fraccionados cuando el periodo

impositivo tiene doce meses de duracion, sino que se trata de un limite cuantitativo
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establecido en el periodo impositivo que la entidad puede distribuir a su conveniencia
entre los distintos pagos fraccionados.

Para establecer dicho criterio, el TEAC se basa en el articulo 23.1 de la LGT, el cual
establece que “La obligacién tributaria de realizar pagos a cuenta de la obligacién
tributaria principal consiste en satisfacer un importe a la Administracién tributaria por
el obligado a realizar pagos fraccionados, por el retenedor o por el obligado a realizar
ingresos a cuenta. Esta obligacion tributaria tiene caracter auténomo respecto de la
obligacioén tributaria principal.”, entendiendo asi el Tribunal que la norma no obliga a
realizar el prorrateo.

Asi pues, el TEAC considera que no se puede equiparar periodo impositivo con
periodo de pago. De esta forma, el TEAC reitera el criterio manifestado en su
resolucién del 24 de junio de 2021 (RG 5793/19): existiendo un solo periodo
impositivo, se debe entender que el millon de euros se fija como limite cuantitativo a
compensar en dicho periodo pudiendo el contribuyente distribuirlo a su conveniencia
entre los distintos pagos fraccionados a realizar a cuenta del Impuesto.

Resolucién del TEAC de 26 de enero de 2022 (n° recurso
00/01183/2020/00/00). EI TEAC, siguiendo el criterio del TS,
determina que la exencion por AJD prevista en la Ley 2/1994, de
30 de marzo, sobre subrogaciéon y modificacién de préstamos
hipotecarios (“Ley 2/1994”) sélo se limita a la alteracion de los
tipos de interés, del plazo del préstamo, o de ambos. Habra que
atender a si el resto de las clausulas reunen los requisitos de
sujecion

El TEAC resuelve un recurso de alzada interpuesto contra la resolucion del TEAR de

Catalufia que confirmaba el Acuerdo de la Administracién autonémica denegando la

rectificacion de la autoliquidacion de AJD presentada por el contribuyente sobre la

base de que la escritura de modificacién hipotecaria incluia aspectos que excedian el
ambito de la exencion prevista en el articulo 9 de la Ley 2/1994.

En su resolucién, el TEAC hace referencia al criterio sentado por la sentencia del TS
de 26 de febrero de 2020 para recordar que, si la novacion modificativa de una
hipoteca elevada a publico incorpora méas aspectos que la alteracion del tipo de
interés o del plazo del préstamo, o de ambas, (clausulas que el articulo 9 de la Ley
2/1994 declara exentas de AJD), no se puede excluir la exencion de forma
automatica. Bien al contrario, el TEAC sefiala que, en tales casos, habra de
constatarse si, en relacién a las demas disposiciones modificativas del contrato
hipotecario, distintas de las del tipo de interés y/o plazo, se cumplen o no las
condiciones para quedar sujeto el documento notarial al gravamen variable de AJD,
como son que el acto elevado a publico sea inscribible y tenga por objeto cosa
valuable.

En definitiva, de acuerdo con el TEAC, cuando la escritura o acta notarial incorpore
otras estipulaciones, ademas de la modificacion del tipo de interés, el plazo del
préstamo, o de ambas, habra que estudiar en detalle “las condiciones de
inscribibilidad y de cosa valuable para las restantes clausulas novativas” con el fin de
determinar la tributacion a efectos del gravamen variable de AJD de dichas
estipulaciones adicionales.
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Resolucién del TEAR de Murcia de 30 de septiembre de 2021
(30/07484/2019/00/00). El TEAR, considera aplicable la exencion
del articulo 4.0cho Uno de la LIP a los activos afectos a una
actividad que forman parte de una comunidad de bienes

El TEAR resuelve una reclamacion interpuesta contra la desestimacion del recurso
de reposicién presentado contra una liquidacion por el IP dictada por la AEAT. La
cuestion principal radica en determinar si los bienes y derechos que forman parte del
patrimonio de una comunidad de bienes (entidad sin personalidad juridica) que
realiza una actividad econdmica, forman parte del patrimonio de los comuneros de
forma directa, en cuyo caso nos encontrariamos en el supuesto regulado en el
articulo 4.0cho.Uno de la LIP (exencion de bienes y derechos afectos a una
actividad) o bien de forma indirecta, en forma de titularidad sobre las participaciones
de la comunidad de bienes (en cuyo caso estariamos en el supuesto contemplado en
el articulo 4.0cho.Dos de dicha Ley).

Entiende el TEAR, al igual que la Inspeccién, que ser participe de una comunidad de
bienes, como ente sin personalidad juridica, supone que los bienes aportados a la
misma, en proporcién a la cuota de participacion, deben ser excluidos de la
tributacién en el IP de la persona fisica, por estar exentos, si se cumplen las
condiciones del articulo 4 Ocho primero y no segundo de la LIP, por ser mas
adecuada a la naturaleza de la figura de la comunidad de bienes, siendo asi que en
este caso concreto no se cumple el requisito de que constituya la principal fuente de
renta, por lo que no cabe la exencion.

Sentencia de 20 de septiembre de 2021 dictada por el TSJ de
Galicia, en el recurso contencioso administrativo namero
15331/2020. Cuando el crédito ostentado por un socio frente ala
entidad en concepto de dividendos pendientes de pago existe y
es valido, debe incluirse en la base imponible del IP, sin
perjuicio de que su reparto quede condicionado a un acuerdo
societario

La cuestion controvertida se centra en determinar si la existencia del crédito de un
socio frente a la sociedad, por los dividendos pendientes de pago, debe incluirse en
la base imponible del IP pese a tratarse de un crédito que su efectividad o realizacién
se encuentra condicionada a un acuerdo societario. La cuestion se suscita a raiz de
las liguidaciones derivadas de actas de disconformidad por el IP de los ejercicios
2011, 2012 y las sanciones tributarias derivadas.

La parte actora considera que el crédito no produce efecto alguno mas alla de
constituir una mera expectativa juridica, por estar pendiente de cumplimiento, y por
tanto no debe incluirse en la base imponible del IP. Aflade ademas la actora que, a
Su juicio, se trata de un crédito incobrable, por carecer la sociedad que debe abonarlo
de liquidez suficiente.

En via civil, se habia dictado sentencia favorable a la sociedad deudora, definiendo
que mientras no exista un acuerdo societario, fijando plazo y forma de pago, la deuda
no puede considerarse liquida, vencida y exigible, por lo que, en via civil, el socio
acreedor (sujeto pasivo del IP), no puede exigir el pago.
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El TSJ de Galicia, en via administrativa, considera que el derecho de crédito debe
incluirse en la base imponible del IP, por no regular el art. 9 LIP excepcion alguna
sobre la disponibilidad o no del crédito existente.

En este sentido, el TSJ concluye que el reconocimiento de la deuda frente a los
socios, por parte de la sociedad, obliga materialmente a esta Ultima a su
cumplimiento, por lo que el crédito existe y es valido, pese a que su cobro esté
condicionado a concrecién del momento y la forma en que debe hacerse efectivo, vy,
por lo tanto, su valor debe de incluirse en la base imponible del IP.

Por ltimo, el TSJ determina que el valor del crédito ha de coincidir con el reclamado
por la propia actora ante la Jurisdiccion civil.

Consultas DGT

Consulta de la DGT V2945-21, de 19 de noviembre de 2021.
Coémputo de la participacion indirecta en la aplicacion de la
exencion de empresa familiar

El consultante participa directamente en la sociedad QQI en un 98,24%, entidad en la
que actla como representante y administrador Gnico. Asimismo, participa
directamente en la sociedad STM en un 3,21% e indirectamente en un 42,21% -
debido a que la sociedad QQI es propietaria directa del 42,97% de STM-, ocupando
el cargo de consejero delegado. Se cuestiona si el consultante tiene derecho a la
exencion recogida en el art. 4.0cho.Dos LIP por las participaciones en las dos
entidades.

En este sentido, y de forma idéntica a la resolucién de este Centro Directivo en la
Consulta Vinculante V2374-21, se exige el cumplimiento necesario, en cada una de
las entidades, de los requisitos previstos en el art. 4.0cho.Dos LIP para poder
considerar aplicable la exencion.

Por una parte, respecto del requisito relativo a la participacion minima del sujeto
pasivo en capital de la entidad -i.e. 5% computado de forma individual 0 20%
computado de forma conjunta-, la DGT afirma que Gnicamente debe computarse el
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porcentaje de participacion directa, lo que impide, por tanto, la aplicacion de la
exencion por las participaciones en la entidad STM.

Por otra parte, respecto al requisito relacionado con el ejercicio efectivo de funciones
de direccién en la entidad y el cumplimiento del nivel de retribuciones exigidos por la
Ley, la DGT descarta el cumplimiento de este requisito por la mera pertenencia al
Consejo de Administracién. Por lo tanto, tampoco sera aplicable la exencién por las
participaciones en la entidad QQI.

La DGT concluye indicando que la exencion sélo alcanzara al valor de las
participaciones, determinado conforme a las reglas que se establecen en el articulo
16.uno LIP, en la parte que corresponda a la proporcion existente entre los activos
necesarios para el ejercicio de la actividad empresarial, minorados por el importe de
las deudas derivadas de la misma, y el valor del patrimonio neto de la entidad.

Consulta de la DGT V2997-21, de 2 de diciembre. Calificacion de
un fondo de inversion aleman abierto (FIA) a los efectos del
IRNR y del IVA

La consultante es un fondo de inversion alternativa de caracter abierto (FIA)
constituido en Alemania.

El FIA carece de personalidad juridica y su gestion se realiza por una entidad
gestora. La entidad gestora ha adquirido bienes inmuebles en territorio espafiol
actuando en nombre propio, pero por cuenta del FIA. Ni el fondo ni la gestora
disponen de local ni empleados en Espafia.

Tanto el FIA como la gestora son contribuyentes del impuesto sobre sociedades en
Alemania, si bien el FIA goza de exencién de las rentas de fuente extranjera. A su
vez, dichas rentas no son objeto de distribucién automatica a los participes, sin que
se mantenga la misma calificacion en el momento que se acuerde una futura
distribucién. Tanto la gestora como el FIA disponen de un certificado de residencia
fiscal a los efectos del Convenio hispano germano.

Para la gestion de los arrendamientos, la gestora ha subcontratado a otra entidad
alemana perteneciente al mismo Grupo; dicha entidad cuenta con una Sucursal en
Espafia con dos empleados con contrato laboral y a tiempo completo dedicados la
gestién de inmuebles del grupo en diversos territorios. Dicha entidad no cuenta con
poderes de representacién ni de la gestora ni del FIA.

En primer término, la consulta analiza la calificacion del FIA como una Entidad en
Régimen de Atribucién de Rentas.

Concluye la DGT Unicamente a partir de los criterios de la Resolucion de la DGT de 6
de febrero de 2020. Asi, considera que el FIA no puede ser considerado como ERAR,
al estar sus rentas sujetas al impuesto sobre sociedades en Alemania (aun exentas).

Por otro lado, sefiala que el FIA no realiza una actividad econémica de arrendamiento
de inmuebles al carecer de la necesaria organizacién de medios humanos y
materiales y, por tanto, que no actla a través de un EP a los efectos del IRNR en
Espafia.

De acuerdo con el CDI entre Espafa y Alemania califica las rentas obtenidas por el
FIA como rendimientos derivados del arrendamiento de bienes inmuebles, por tanto,
susceptibles de quedar sujetos a imposicion en Espafa.
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La inexistencia de EP y la calificacion de la renta supone una mayor complejidad
practica respecto de las obligaciones formales en los casos en los que existan
numerosos arrendatarios.

En lo que se refiere al IVA, la contestacion a la consulta sefiala que seria la gestora y
no el FIA el sujeto pasivo del IVA en la medida que es dicha entidad quien efectia las
operaciones en el territorio de aplicacion del impuesto (TAIl), con independencia de la
relacién existente con el FIA, pues se ignora a efectos del IVA la relacion fiduciaria
entre el FIA y la gestora.

La consulta repasa la doctrina y jurisprudencia respecto del concepto de EP en el IVA
y contesta confirmando su cambio de criterio a partir de la Sentencia del TJUE de 3
de junio de 2021, asunto C-931/19, Titanium, Ltd. De esta forma, concluye que la
gestora no tiene un EP a los efectos del IVA en Espafia y, asi, los arrendamientos de
inmuebles en el TAI, cuyos titulares no disponen de medios y personal propios para
gestionar dichos arrendamientos, no se entenderan realizados a través de un EP.

Por Gltimo, sefala que las transferencias monetarias entre la gestora y el FIA no
implican una prestacion de servicios, ni una entrega de bienes ni suponen la
contraprestacion de una operacion sujeta al IVA por lo que no forman parte del
ambito del IVA y no estan sujetas al mismo.

Consulta de la DGT V2998-21, de 2 de diciembre. La Sucursal en
Espaia de una Entidad en Régimen de Atribucién de Rentas
(ERAR) constituida en Alemania no tiene la consideracion de EP
al no desarrollar una actividad econémica de arrendamiento de
inmuebles

La Consultante es una Sucursal en Espafia de una GmbH &Co KG, sociedad
comanditaria constituida en Alemania. Dicha entidad no esta sujeta a tributacién en
Alemania y atribuye la renta recibida a efectos fiscales a su socio comanditario, un
fondo de inversién especial abierto (FIA). Dicho FIA tampoco esta sujeto a tributacion
en Alemania ya que las rentas se atribuyen a su vez a sus participes. Los participes
del FIA son organismos de previsidn social como, fondos de pensiones, que tampoco
tributan en Alemania, sino que atribuyen sus rentas a sus pensionistas en forma de
pago de la correspondiente pension.

Los activos del FIA, se gestionan por una sociedad gestora de capital (KVG)
alemana.

La Sucursal se dedica a la adquisicion, administracion y arrendamiento de bienes
inmuebles en Espafia, subcontratando los servicios a entidades especializadas al
carecer de personal y recursos propios.

La contestacion a la consulta parte de la hipétesis de que tanto la Consultante como
el FIA son ERARs pues sefiala, la DGT, que no dispone de datos suficientes para
concluir. A este respecto nada dice de los participes del FIA.

A su vez, concluye que en la medida que ni la Consultante ni el FIA ni sus participes
estan sujetos a tributacion en Alemania, no tendrian acceso a los beneficios del
Convenio para evitar la doble imposicidén entre Espafia y Alemania.
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Sefiala que la consultante no realiza una actividad econémica de arrendamiento de
inmuebles al carecer de la necesaria organizacion de medios humanos y materiales
y, por tanto, que no actla a través de un EP a los efectos del IRNR en Espafia.

Califica las rentas obtenidas por la Consultante como rendimientos derivados del
arrendamiento de bienes inmuebles, por tanto, susceptibles de quedar sujetos a
imposicién en Espafia.

La inexistencia de EP y la calificacién de la renta supone una mayor complejidad
préactica.

Asi, sefiala que las rentas generadas seran atribuidas a los miembros de la entidad
Consultante (sin aclarar quién tiene la condicion de contribuyente a los efectos del
IRNR) conforme a las reglas del articulo 39 del texto refundido de la LIRNR, por lo
gue la base imponible se debera determinar de acuerdo con lo dispuesto en su
articulo 24, lo que imposibilita la aplicacion del régimen especial de Entidades
dedicadas al arrendamiento de vivienda.

Por Gltimo, respecto de las transferencias monetarias de la sucursal a la consultante
senala que al entenderse que las rentas son obtenidas “sin establecimiento
permanente”, no puede haber imposicion complementaria (articulo 19 del texto
refundido de la LIRNR).

Consulta de la DGT V3089-21, de 13 de diciembre. Calificacion
de una Sociedad Comanditaria Especial (SCSp) luxemburguesa
como ERAR y tributacién de la distribucion de dividendos por
parte de su entidad participada espanola

La consultante es una sociedad limitada espafiola que va a distribuir dividendos a
una SCSp luxemburguesa.

De acuerdo con la contestacion, la SCSp no tiene personalidad juridica propia
separada de la de sus socios, no es sujeto pasivo del IS luxemburgués y atribuye sus
rentas a sus socios en el sentido que sus socios tributaran por las rentas que obtenga
la SCSp en el momento y en la medida en que la SCSp las obtenga y por su mismo
concepto y naturaleza.

A partir de la legislacion en vigor, concluye la DGT es necesario analizar sila SCSp
tiene naturaleza idéntica o analoga a las ERAR en Espania.

A continuacién, sefiala la DGT las caracteristicas basicas para que debe cumplir una
entidad constituida en el extranjero para que pueda ser considerada en Espafia como
una ERAR atendiendo a los criterios fijados en la Resolucion de 6 de febrero de 2020
de la DGT.

A la luz de los criterios de la Resolucioén, la DGT concluye que la SCSp tendria la
consideracion de ERAR.

Dada su condicién de ERAR, la distribucién de dividendos no estard sometida a
imposicién a nivel de la SCSp, sino en sede de sus socios (personas juridicas
residentes en EE.UU., Reino Unido, Bélgica, Espafia y otros paises de la Union
Europea), debiéndose atender a lo dispuesto en los CDIs correspondientes para
determinar la tributacion aplicable.
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En ausencia de Convenio, deber& atenderse a lo regulado en el TRLIRNR, conforme
al cual los socios de la SCSp luxemburguesa no residentes en territorio espafiol
tendran la consideracion de contribuyentes sin EP en Espafia y tributaran por el
IRNR.

Respecto a la obligacion de retener, la consultante debera aplicar para cada socio la
exencion o el tipo que le corresponda segun la residencia fiscal y proporcion de renta
que corresponda a cada uno.

En ausencia de acreditacién de la residencia y de la proporcién de renta imputada
por la que tributa, el tipo de retencion sera el previsto en el articulo 25 del LIRNR, sin
tener en cuenta el lugar de residencia de los miembros de la sociedad ni las
exenciones del articulo 14 del TRLIRNR.

En lo que se refiere a los socios personas juridicas residentes en Espafia, el
TRLIRNR se remite a la LIRPF, concluyendo la DGT que dichos socios incorporaran
la renta imputada conforme a las disposiciones previstas en la LIS.

Consulta de la DGT V3112-21, de 14 de diciembre de 2021.
Modificacion de la letra a) del articulo 29.4 de la LIS, sobre
requisitos de inversion minima para determinar el numero de
accionistas que deben tener las sociedades de inversion de
capital variable para poder tributar al 1% en IS

La entidad consultante es una asociacion de instituciones de inversion colectiva (en
adelante “lICs”) y fondos de pensiones.

La Ley 11/2021 ha modificado el articulo 29.4.a) de la LIS, estableciendo, con efectos
desde el 1 de enero de 2022, requisitos de inversién minima para determinar el
namero de accionistas que deben tener las sociedades de inversién de capital
variable (en adelante “SICAVs”) para poder tributar al tipo de gravamen del 1%. La
modificaciéon se acompafa de un régimen transitorio establecido mediante
disposicion transitoria cuadragésimo primera (en adelante “DT41”) de la LIS, para las
SICAVs que durante 2022 acuerden su disolucién y liquidacion.

Se plantean varias cuestiones relativas a la aplicacion del régimen transitorio.

Primera. Momento en que finaliza el periodo establecido para que realicen todos los
actos necesarios hasta su cancelacion registral las SICAVs que acuerden su
disolucién y liquidacion durante el afio 2022.

Conforme al apartado 1 de la DT41, el plazo limite para realizar todos los actos y
negocios juridicos necesarios para liquidar la sociedad hasta su cancelacion registral
finaliza el 30 de junio de 2023.

Segunda. Momento en que finaliza el periodo para reinvertir el dinero o bienes que
integran la cuota de liquidacion de aquellos accionistas que deseen acogerse al
régimen de diferimiento en su imposicién personal.

De acuerdo con la letra c) del apartado 2 de la DT41, dicha reinversion debera
efectuarse antes del 31 de julio de 2023.
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Tercera. Sila no integracién en la imposicién personal del accionista de la renta
originada en la disolucion con motivo de la liquidacion de las SICAVs, condicionada a
la reinversion en participaciones o acciones de las IICs, requiere el mantenimiento
durante algun periodo de tiempo de estas Ultimas participaciones o acciones.

El apartado 2.c) de la DT41 no establece ninguna restriccion temporal a la realizacién
de un reembolso o transmision posterior de las participaciones o acciones en las que
se haya materializado la reinversion. En caso de producirse tal reinversion, ésta
tendra para el inversor los efectos tributarios que determine la normativa reguladora
de su imposicion personal sobre la renta, teniendo en cuenta que dichas
participaciones o acciones conservan el valor y la fecha de adquisicién que tuvieron
para el inversor las acciones de la sociedad liquidada.

Cuarta. Si los accionistas contribuyentes del IRPF acogidos al régimen fiscal de
reinversion pueden, posteriormente, aplicar el régimen de diferimiento por reinversion
entre acciones o participaciones de IICs regulado en el articulo 94 de la LIRPF, en el
reembolso o transmision de las participaciones o acciones en las que se hubiera
reinvertido la cuota de liquidacion, sin otras condiciones que las requeridas en dicho
articulo.

Dispone por ultimo la DGT que en lo no previsto en la DT41 sera de aplicacion la
regulacion establecida con carécter general, concluyendo asi que los inversores
contribuyentes del IRPF podran efectuar un reembolso o transmisién de las
participaciones o acciones en las que se haya materializado la reinversion, aplicando
el régimen de diferimiento, siempre que concurran todas las condiciones requeridas
por el articulo 94 de la LIPRF.

Consulta de la DGT V3204-21, de 23 de diciembre de 2021.
Aplicacion de la limitacion de la exencién del articulo 21 LIS
sobre las rentas distribuidas a los socios del art. 108 LIS y su
obligacion, o no, a practicar retencion a cuenta del IS

La entidad consultante realiza la actividad econémica de gestién y administracion de
valores representativos de los fondos propios de entidades no residentes en territorio
espafiol, mediante la correspondiente organizacién de medios materiales y
personales, siendo sujeto pasivo del IS.

En primer lugar, la consultante se plantea si la limitacién de la exencién prevista en el
articulo 21 de la LIS no alcanza la no sujecién establecida en el articulo 108 de dicha
Ley.

A estos efectos, la DGT dispone que cuando los beneficios o participaciones en
beneficios distribuidos a los socios no residentes en territorio espafiol sin EP de una
entidad acogida al régimen de las entidades de tenencia de valores extranjeros, con
cargo a las rentas exentas a que se refiere el articulo 21 de la LIS que procedan de
entidades no residentes en territorio espafiol, recibiran el tratamiento establecido en
el apartado 1.c) del art. 108 LIS, esto es, no se entenderan obtenidos en territorio
espafiol, sin que el impuesto satisfecho en aplicacion de lo dispuesto en el art. 21.10
LIS (5%) por la renta de la que procede el beneficio distribuido obste a efectos de la
aplicacion del citado art. 108.1.c). Lo mismo cabe sefialar en relacion con las rentas a
que se refiere el art. 108.2.b) de la LIS.
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Por dltimo, cuando los beneficios y rentas sean percibidos por contribuyentes del IS
se aplicara, de conformidad con lo dispuesto en los apartados 1.a) y 2.a) del articulo
108 de la LIS, el tratamiento previsto en la LIS que corresponda, por lo que si resulta
de aplicacién la exencidn regulada en el articulo 21 de la LIS, ésta debera aplicarse
en los términos establecidos en dicho articulo, esto es, reduciendo el importe de tales
rentas en un 5 por ciento en concepto de gastos de gestidn referidos a dichas
participaciones.

Por Gltimo, la consultante se plantea si, en los supuestos en los que proceda aplicar
la reduccién del 5% establecida en el apartado 10 del articulo 21 de la LIS, la entidad
pagadora de los mismos deberia practicar retencién o no a cuenta del IS; y, en su
caso, si dicha retencion tuviese como base la totalidad del dividendo repartido o s6lo
el 5% que quedaria sujeto a tributacion.

A estos efectos, la DGT sefiala que de conformidad con lo previsto en el art. 128.4 de
la LIS, no existe obligacién de retener respecto de los dividendos o participaciones en
beneficios a los que se refiere el art. 21.1 por lo que, si se cumplen los requisitos de
este articulo, los dividendos distribuidos no estaran sujetos a retencion -tal y como ya
establecid con anterioridad la V1154-21, de 29 de abril de 2021-.

BOICAC

BOICAC N° 128/2021 Consulta 1, sobre la procedencia del
registro de un pasivo por impuesto diferido en cuentas
consolidadas por la tributacién por dividendos derivado de la
limitacién al 95% de la exencién por dividendos y plusvalias
establecida en el articulo 21 de la LIS

La entidad consultante indica que, histéricamente, se aprueba repartir un dividendo
en el afio n+1 entre las sociedades del grupo. En este sentido, se plantea si puede
registrarse un pasivo por impuesto diferido en las cuentas consolidadas del
beneficiario, aun cuando dicho reparto no ha sido aprobado por la junta general y
cémo se tendria que determinar la cuantia. Plantea igualmente la entidad, si el pasivo
por impuesto diferido a registrar en el supuesto de reparto a cuenta de una cantidad
dentro del afio n del dividendo que se aprobaréa en el afio n+1, corresponderia sélo a
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la diferencia entre el dividendo que previsiblemente se aprobara y la cantidad a
cuenta ya entregada.

Con el objetivo de resolver las cuestiones planteadas, el ICAC hace especial

referencia a los articulos 13 y 16 de la RICAC (Resolucion de 9 de febrero de 2016,
del ICAC, por la que se desarrollan las normas de registro, valoracién y elaboracién
de las cuentas anuales para la contabilizacién del Impuesto sobre Beneficios) para
determinar, por un lado, que la base fiscal de un activo o pasivo es la valoracion fiscal
o el importe atribuido a dicho elemento de acuerdo con la legislacién fiscal y por otro,
viene a aclarar que, siempre que exista diferencia entre el valor contable consolidado
y la base fiscal de una inversién que pueda tener incidencia en la carga tributaria
futura, surgird una diferencia temporaria imponible.

Del mismo modo, para analizar el reconocimiento de las diferencias temporarias, el
ICAC invoca el apartado 4 del mencionado articulo 16 de la RICAC, que establece
que “4. Las diferencias temporarias reguladas en este articulo no se reconoceran en
los siguientes supuestos: a) En el caso de diferencias imponibles, si la inversora
puede controlar el momento de la reversién de la diferencia y ademas es probable
que tal diferencia no revierta en un futuro previsible. b) En el caso de diferencias
deducibles, si se espera que dicha diferencia no revierta en un futuro previsible o no
sea probable que la empresa disponga de ganancias fiscales futuras en cuantia
suficiente”.

Con base en lo anterior, y ante una propuesta de aplicacion de resultado sin previa
aprobacion por la junta general como la descrita en el objeto de consulta, el ICAC
concluye que, siempre que exista diferencia entre el valor contable consolidado y la
base fiscal de la inversion que pueda tener incidencia en la carga tributaria futura 'y
no se cumplan los supuestos previstos en el apartado 4 del articulo 16 de la RICAC
que implicarian el no reconocimiento de la diferencia temporaria, el beneficiario
debera registrar el correspondiente pasivo por impuesto diferido.

Finalmente, el ICAC indica que si se entrega una cantidad a cuenta dentro del afio n
del dividendo que se aprobara en el afio n+1, el pasivo diferido a registrar
corresponderia solo a la diferencia entre el dividendo que previsiblemente se
aprobara y la cantidad a cuenta ya entregada.
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Novedades fiscales de otras jurisdicciones

Italia publica la Ley de Presupuestos para el 2022

El 30 de diciembre de 2021, el Gobierno italiano promulgé la Ley N° 234 (Ley de
Presupuestos), la cual fue publicada el dia siguiente en el Boletin Oficial. La Ley de
Presupuestos entré en vigor el 1 de enero de 2022 e introdujo numerosas
modificaciones a las normas fiscales italianas.

La Ley introduce, entre otras medidas, cambios en el régimen de patent box,
incrementandose del 90% al 110% la deduccion de gastos de I+D elegibles; reglas
para el aumento de la base fiscal en la valoracion de fondos de comercio y marcas,
aumento y extensién de los créditos fiscales para nuevas inversiones e inversiones
en activos tangibles de alta tecnologia; posibilidad de suspension de la depreciacién
contable durante el periodo 2021; y un aumento en los limites de aplicacion de
créditos fiscales pendientes de compensacion, entre otros.

Para mayor detalle, por favor ver la alerta preparada por EY.

Suiza planea implementar la tributacion minima a las grandes
multinacionales a partir de 2024

En su sesion del 12 de enero de 2022, el Consejo Federal Suizo aprobé los
elementos materiales y de procedimiento basicos para una pronta implementacién
nacional de las normas de tributacion minima del 15% acordadas por las
jurisdicciones del Marco Inclusivo de la OCDE en el marco de BEPS 2.0.

Debido al ambicioso calendario de implementacion propuesto por la OCDE, Suiza
tiene previsto introducir estas normas mediante una enmienda constitucional, lo que
requerird una votacion popular que se espera tenga lugar en junio de 2023. Después
de la votacion, el Consejo Federal emitiria una ordenanza temporal para aplicar las
nuevas normas, que entrarian en vigor a partir del 1 de enero de 2024. A
continuacion, el desarrollo normativo seguiria el proceso legislativo ordinario. Este
enfoque “inusual” tiene como objetivo garantizar su oportuna aplicacion y
proporcionar seguridad juridica a las respectivas empresas.
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Suiza ha decidido que solo implementard el tipo minimo del 15% para las
multinacionales suizas que estén dentro del alcance del Pilar 2 (i.e. de conformidad
con la propuesta de la OCDE, el tipo minimo sélo aplicara a las grandes
multinacionales cuyo INCN sea superior a 750M de EUR). Entre las medidas
estudiadas para reducir el impacto fiscal (de momento, el tipo de gravamen nominal
en la mayoria de los cantones es inferior al 15%), se plantea la eliminacion del
gravamen a la emisién de acciones y cambios al régimen de retenciones.

Para mayor detalle, por favor ver la alerta preparada por EY.

El Gobierno indio publica unainterpretacion restrictiva de la
clausula de la nacion mas favorecida

El 3 de febrero de 2022, el Gobierno indio publicé una Circular aclarando su posicion
respecto a la aplicacion de la clausula de la nacion mas favorecida (CNMF), incluida
en varios de los CDI suscritos por India. Esta posicién se aleja de las interpretaciones
mantenidas hasta ahora por los tribunales indios.

Segun dicha Circular, la CNMF podra ser invocada en el marco de un CDI firmado
entre India y otro estado (segundo estado), siempre que las condiciones mas
favorables que se pretenden invocar de un CDI entre India y un tercer estado (tercer
estado) cumplan las siguientes condiciones: (i) el CDI entre India y el tercer estado
haya sido firmado o haya entrado en vigor con posterioridad a la firma o entrada en
vigor del CDI de India con el segundo estado; (ii) el tercer estado sea miembro de la
OCDE en el momento de la firma del CDI con India; (iii) los derechos de imposicién
de India se vean limitados por el CDI entre India y el tercer estado; e (iv) India haya
emitido una notificacién separada, de conformidad con la Ley de Impuesto sobre la
Renta, para trasladar las condiciones mas favorables del CDI con el tercer estado al
CDI con el segundo estado.

La Circular no afecta a los contribuyentes que previamente hayan recibido una
decisién favorable emitida por cualquier tribunal sobre la aplicacién de la CNMF.

Para mayor detalle, por favor ver la alerta preparada por EY.
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ABREVIATURAS

AEAT
AN
BEPS
BIN
BOICAC
CbCR
CDI
CE
DGT
DOUE
EP
ICAC
IDSD
IRNR
IRPF
IP

IS

ISD

IIVTNU

ITF
LGT
LIDSD
LIRPF
LIP
LIS
LISD
LIVA
MC
OCDE
RIS
SOCIMI
TC
TEAC
TGUE
TFUE
TJUE
TRLIRNR
TRLIS
TS
TSJ
UE

Agencia Estatal de Administracién Tributaria
Audiencia Nacional

Base Erosion and Profit Shifting

Base imponible negativa

Boletin Oficial del Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas
Country-by-Country Reporting

Convenio para evitar la Doble Imposicion
Comisién Europea

Direccion General de Tributos

Diario Oficial de la Unién Europea
Establecimiento Permanente

Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas
Impuesto sobre Determinados Servicios Digitales
Impuesto sobre la Renta de No Residentes
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
Impuesto sobre el Patrimonio

Impuesto sobre Sociedades

Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones

Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza
Urbana

Impuesto sobre las Transacciones Financieras

Ley General Tributaria

Ley del Impuesto sobre Determinados Servicios Digitales
Ley del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
Ley del Impuesto sobre el Patrimonio

Ley 27/2014 del Impuesto sobre Sociedades

Ley del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones

Ley del Impuesto sobre el Valor AAadido

Modelo de Convenio

Organizacion para la Cooperacion y Desarrollo Econdmicos
Reglamento del Impuesto sobre Sociedades

Sociedades Andénimas Cotizadas de Inversion en el Mercado Inmobiliario
Tribunal Constitucional

Tribunal Econémico-Administrativo Central

Tribunal General de la Unién Europea

Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea

Tribunal de Justicia de la Unién Europea

Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre la Renta de No Residentes
Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades
Tribunal Supremo

Tribunal Superior de Justicia

Unién Europea
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