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A continuacién, se presenta el boletin de actualizacion fiscal del mes de junio, donde se comentan las Ultimas novedades
legislativas y jurisprudenciales y la doctrina administrativa.

Real Decreto-ley 4/2024, de 26 de junio, por el que se prorrogan determinadas medidas para afrontar las consecuencias
econdmicas y sociales derivadas de los conflictos en Ucrania y Oriente Préximo y se adoptan medidas urgentes en
materia fiscal, energética y social. Las medidas fiscales afectan al IVA, IRPF, IS, IBI e IAE.

Sentencia de 13 de mayo de 2024 dictada por el Tribunal Supremo, en recurso de casacion 8429/2022. La Administracion
tributaria esta obligada a satisfacer intereses de demora por los pagos fraccionados minimos indebidamente ingresados
desde la fecha de ingreso hasta su devolucion, de esta manera el Tribunal sienta criterio sobre el computo de los intereses
de demora derivados de las solicitudes de rectificacion de autoliquidaciones de pagos fraccionados.

Sentencia de 13 de junio de 2024, dictada por el Tribunal Supremo en el recurso de casacién 78/2023. El TS establece
como doctrina que “as retribuciones percibidas por los administradores de una entidad mercantil, acreditadas y
contabilizadas, no constituyen una liberalidad no deducible por el hecho de que las mismas no estuvieran previstas en los
estatutos sociales, pues el incumplimiento de este requisito no puede comportar, en todo caso, la consideracién de
liberalidad del gasto y la improcedencia de su deducibilidad”.

Sentencias de 25 de abril de 2024 dictadas por el Tribunal Supremo, en los recursos de casacion 8499/2022 y 8251/2022.
La nulidad declarada por el TC en la STC 11/2024 obliga a estimar el recurso sin que proceda la devolucion del expediente
a la Administracion solicitada por la Abogacia del Estado.

Consulta vinculante de la DGT V0481-24, de 2 de abril de 2024, relativa a los efectos fiscales que se derivan de la fusion
entre las entidades dominantes de dos grupos de consolidacion fiscal.
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Propuestas normativas y legislacion interna

Real Decreto-ley 4/2024, de 26 de junio, por el que se prorrogan
determinadas medidas para afrontar las consecuencias
econdmicas y sociales derivadas de los conflictos en Ucraniay
Oriente Proximo y se adoptan medidas urgentes en materia
fiscal, energéticay social

Con fecha 27 de junio de 2024, se ha publicado en el BOE el presente Real Decreto-
ley mediante el cual se prorrogan determinadas medidas para afrontar las
consecuencias econdmicas y sociales derivadas de los conflictos en Ucrania y
Oriente Préximo y se adoptan medidas urgentes en materia fiscal, energética y
social.

Este Real Decreto-Ley recoge en su capitulo | del titulo | medidas fiscales que
afectan a los siguientes impuestos: IVA, IRPF, IS, IBI e IAE.

En concreto, se introducen las siguientes novedades:

IVA: se introducen novedades relativas el tipo impositivo aplicable
temporalmente a determinadas entregas, importaciones y adquisiciones
intracomunitarias de alimentos, asi como a efectos del recargo de equivalencia.
Concretamente introduce los siguientes tipos:

»  Aceites de semillas y pastas alimenticias: se prorroga hasta el 30 de
septiembre de 2024 el tipo impositivo del 5% a las entregas, importaciones
y adquisiciones intracomunitarias de los mencionados productos. Asimismo,
se prorroga el tipo de recargo de equivalencia del 0,62% aplicable a las
mencionadas operaciones. No obstante lo anterior, con efectos desde el 1
de octubre de 2024 y hasta el 31 de diciembre del mismo afo, el tipo
impositivo se eleva al 7,5% y el tipo del recargo de equivalencia se eleva al
1%.

> Pan comun, huevos, quesos, frutas, verduras, harinas panificables,
determinados tipos de leche, aceite de oliva: se establece hasta el 30 de
septiembre de 2024 el tipo impositivo del 0% a las entregas, importaciones
y adquisiciones intracomunitarias de los mencionados productos. Asimismo,
se establece el tipo del recargo de equivalencia del 0% aplicable a las
mencionadas operaciones. No obstante lo anterior, con efectos desde el 1
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de octubre de 2024 y hasta el 31 de diciembre del mismo afo, el tipo
impositivo se eleva al 2% vy el tipo del recargo de equivalencia se eleva al
0,26%.

IRPF: Se introducen novedades relativas a la reduccién por obtencién de
rendimientos del trabajo, a la obligacién de declarar, a la deduccién por
residencia habitual y efectiva en la isla de la Palma durante los periodos
impositivos 2022, 2023 y 2024 y a la libertad de amortizacion en determinados
vehiculos y en nuevas infraestructuras de recarga:

»  Reduccidn por obtencion de rendimientos del trabajo: se incrementa la
cuantia de la reduccion de la siguiente manera: (i) para contribuyentes con
rendimientos netos del trabajo iguales o inferiores a 14.852 euros, la
cuantia es de 7.302 euros anuales; (ii) Para contribuyentes con
rendimientos netos del trabajo superiores a 14.852 euros, pero iguales o
inferiores a 17.673,52 euros, la cuantia es de 7.302 euros menos el
resultado de multiplicar por 1,75 la diferencia entre el rendimiento del
trabajo y 14.852 euros anuales; (ii) Para contribuyentes con rendimientos
netos del trabajo comprendidos entre 17.673,52 y 19.747,5 euros, la
cuantia es de 2.364,34 euros menos el resultado de multiplicar por 1,14 la
diferencia entre el rendimiento del trabajo y 17.673,52 euros anuales.

»  Obligacion de declarar: se elevada el umbral inferior de la obligacion de
declarar de los perceptores de rendimientos del trabajo de 15.000 a 15.876
euros anuales.

»  Deduccion por residencia habitual y efectiva en la isla de La Palma durante
los periodos impositivos 2022, 2023 y 2024: se amplia el ambito temporal
de la mencionada deduccion en el periodo impositivo 2024.

» Libertad de amortizacion en determinados vehiculos y en nuevas
infraestructuras de recarga: se extiende la libertad de amortizacion, ya
prevista en la disposicion adicional decimoctava de la LIS, a los
contribuyentes del IRPF que ejerzan actividades econdémicas y utilicen
vehiculos y instalaciones de recarga eléctrica en dichas actividades. Esta
medida se aplica independientemente del método utilizado para calcular el
rendimiento neto de la actividad. Ademas, en caso de venta de los
vehiculos o instalaciones de recarga que se beneficiaron de la libertad de
amortizacion, el valor de adquisicion no se reducira por las amortizaciones
deducidas fiscalmente que superen las que habrian sido deducibles sin la
aplicacion de la libertad de amortizacién. El exceso de amortizacion
deducida se considerara como ingreso integro de la actividad econdémica
para el transmitente en el periodo impositivo en que se realice la venta, sin
importar el método de calculo del rendimiento.

IS: Se introducen novedades relativas a la libertad de amortizacién en
determinados vehiculos y en nuevas infraestructuras de recarga, y a la reserva
de capitalizacion.

» Libertad de amortizacion en determinados vehiculos y en nuevas
infraestructuras de recarga: a partir de los periodos impositivos que
comiencen el 1 de enero de 2024, se modifica la disposicion adicional
decimoctava de la LIS para mejorar el incentivo fiscal que promueve la
inversion en nuevos vehiculos (FCV), (FCHV), (BEV), (REEV) o (PHEV),
asi como en nuevas instalaciones de recarga para vehiculos eléctricos, ya
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sean de uso privado o publico. Este incentivo reemplaza la anterior
amortizacion acelerada, que permitia duplicar el coeficiente de amortizacion
lineal maximo, por una amortizacion libre. Esta nueva medida aplica a
inversiones que se pongan en funcionamiento durante los periodos
impositivos que comiencen en los afios 2024 y 2025.

» Reserva de capitalizacion: con efectos para los periodos impositivos
iniciados a partir de 1 de enero de 2024, el porcentaje de reduccion se
eleva al 15% y el periodo de mantenimiento de fondos propios y de la
reserva indisponible se reduce de 5 a 3 afios. Asimismo, aquellas
Compaiiias que hayan aplicado este incentivo en ejercicios anteriores a
2024, el periodo de mantenimiento de fondos propios y de indisponibilidad
de la reserva de capitalizaciéon con respecto a dichos ejercicios se reduce
igualmente a 3 afos, siempre que el plazo de 5 afios previo no hubiese
expirado al inicio del primer periodo impositivo que comience a 1 de enero
de 2024.

IBl e IAE: Se prorrogan para el ejercicio 2024 los beneficios fiscales establecidos
en el IBl y en el IAE por el articulo 25 del Real Decreto-ley 20/2021, de 5 de
octubre, por el que se adoptan medidas urgentes de apoyo para la reparacion de
los dafios ocasionados por las erupciones volcanicas y para la reconstruccion
econdmica y social de la isla de La Palma.

Puede consultar el BOE en el siguiente enlace.

Proyecto de Ley por la que se establece un Impuesto
complementario para garantizar un nivel minimo global de
imposicién para los grupos multinacionales y los grupos
nacionales de gran magnitud

Con fecha 14 de junio de 2024, se ha publicado el mencionado Proyecto de Ley por
el que se establece un Impuesto Complementario para garantizar un nivel minimo
global de imposicion para los grupos multinacionales y los grupos nacionales de gran
magnitud.

Esta norma permitira el establecimiento de un tipo minimo global del 15% para
grupos multinacionales o grupos nacionales de gran magnitud. En concreto, se
aplicara a aquellos con un importe neto de su cifra de negocios consolidado igual o
superior a 750 millones, de acuerdo con los estados financieros consolidados de la
entidad matriz dltima en, al menos, dos de los Ultimos cuatro ejercicios
inmediatamente anteriores.

En este sentido, cuando el tipo impositivo efectivo de las entidades constitutivas de
los grupos nacionales de gran magnitud o grupos multinacionales, en una jurisdiccion
determinada, sea inferior al 15%, se recaudara un impuesto, el impuesto
complementario, que permita alcanzar el tipo minimo global del 15% en dicha
jurisdiccién.

Por su parte, en Espafia el mencionado impuesto complementario se sustenta sobre
tres expresiones:

Impuesto complementario nacional, cuya finalidad principal es garantizar que las
entidades radicadas en territorio espafol alcancen una tributacién minima del
15% en Espafia. Destacamos que dicho impuesto complementario nacional es
compatible con el tipo minimo del 15%, diferenciandose uno del otro en que el
tipo complementario nacional exige una tributacion minima del 15% sobre el
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resultado contable ajustado, calculandose con los parametros que marca la
Directiva y es igual para todos los paises. En cambio, el tipo minimo del IS se
determina sobre la base imponible.

Impuesto complementario primario, que se aplicara cuando la matriz de un
grupo multinacional se sitle en Espana y obtenga rentas de filiales o
establecimientos permanentes extranjeros que soporten un tipo impositivo
inferior al 15% y radiquen en jurisdicciones en las que no se hubiera
implementado un impuesto complementario nacional admisible.

Impuesto complementario secundario, que se aplicara cuando algunas de las
empresas del grupo multinacional hayan obtenido rentas en el exterior que no
han sido gravadas al 15%. Este ultimo se diferencia del impuesto
complementario primario en que no recae sobre la matriz, sino sobre las filiales
del grupo ubicadas en Espafia.

En términos generales, el texto del Proyecto no presenta ninglin cambio sustancial
respecto del Anteproyecto publicado el pasado 20 de diciembre de 2023, el cual ya
fue analizado en la Alerta EY de 26 de enero de 2024, a la que nos remitimos.

Puede consultar texto del Proyecto en el siguiente enlace.

Orden HAC/498/2024, de 21 de mayo, por la que se modifica la
Orden EHA/789/2010, de 16 de marzo, por la que se aprueban el
formulario 360 de solicitud de devolucién del IVA soportado por
empresarios o profesionales establecidos en el territorio de
aplicaciéon del impuesto y el modelo 361 de solicitud de
devolucién del IVA a determinados empresarios o profesionales
no establecidos en el territorio de aplicacién del impuesto

El 28 de mayo se publico en el BOE la mencionada Orden, que modifica la Orden
EHA/789/2010, de 16 de marzo, por la que se aprueban los modelos 360 y 361,
estableciendo modificaciones que afectan a ambos. Esta Orden entrara en vigor el 1
de julio de 2024 y sera de aplicacién para todas las solicitudes presentadas a partir
de esta fecha.

Las principales modificaciones introducidas por la mencionada Orden son las
siguientes:

Necesidad de aportar la copia electronica de las facturas o documentos de
importacion a los que se refiere la solicitud cuando la base imponible consignada
en cada uno de ellos exceda de 1.000 euros con caracter general o de 250
euros para el caso de carburantes. Esto conlleva una actualizacion del modelo
361, de acuerdo con lo detallado en el anexo Il de la Orden.

Eliminacién del requisito de presentar previamente el documento acreditativo de
representacion para la solicitud de devolucion.

Modificacion del articulo 8 de la Orden EHA/789/2010 para ajustarse a las
nuevas condiciones y procedimientos de presentacién telematica.

El objetivo de estas modificaciones es alinear los procedimientos de devolucion del
IVA con las disposiciones del Real Decreto 1171/2023, mejorando la eficiencia y
seguridad juridica del proceso.

Puede consultar el BOE en el siguiente enlace.
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Resolucion de 31 de mayo de 2024, del Departamento de
Recaudacion de la AEAT, por la que se modifica el plazo de
ingreso en periodo voluntario de los recibos del IAE del
ejercicio 2024 relativos a las cuotas nacionales y provinciales y
se establece el lugar de pago de dichas cuotas

El 12 de junio se publicé en el BOE la Resolucién de 31 de mayo, del Departamento
de Recaudacion de la AEAT, cuyo objetivo es la modificacién del plazo de ingreso en
periodo voluntario de los recibos del IAE del ejercicio 2024 relativos a las cuotas
nacionales y provinciales, quedando fijado un nuevo plazo que comprendera desde el
16 de septiembre hasta el 20 de noviembre de 2024, ambos inclusive.

Asimismo, la mencionada Resolucion establece que el cobro de la cuotas nacionales
y provinciales se debera realizar mediante el documento de ingreso que el
contribuyente reciba, a través de las entidades de crédito colaboradoras en la
recaudacion.

No obstante, en el supuesto de que el documento de ingreso mencionado en el
parrafo anterior no se reciba o se extravie, debera realizarse el ingreso con un
duplicado que se recogera en la Delegacion o Administraciones de la AEAT
correspondientes a la provincia del domicilio fiscal del contribuyente, en el caso de
cuotas de clase nacional, o correspondientes a la provincia del domicilio donde se
realice la actividad, en el caso de cuotas de clase provincial.

Puede consultar el BOE en el siguiente enlace.
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Tribunales Nacionales

Sentencia de 23 de abril de 2024, dictada por el Tribunal
Supremo, en recurso de casacion 7570/2022. El dies quo del
plazo de prescripcion comienza con la aceptacién de la herencia

La cuestion de interés casacional que el TS examina en esta sentencia gira en torno
a determinar cual es el dies a quo del plazo de prescripcion del derecho de la
Administracion tributaria para liquidar el ISD en aquellos supuestos de adquisiciones
por causa de muerte en los que el heredero fallece sin aceptar ni repudiar la herencia
y el derecho se transmite a sus herederos (ius transmissionis), que son quienes
aceptan y adquieren la condicion de sujetos pasivos del impuesto. En definitiva,
determinar si el plazo de prescripcion comienza con el fallecimiento del causante
original, en cuyo caso se producirian dos hechos imponibles, o con el fallecimiento
del heredero intermedio que no aceptd ni repudié la herencia, dando lugar a un Unico
hecho imponible del impuesto.

Segun la jurisprudencia establecida, especialmente en la STS num. 539/2013 de 11
de septiembre, el derecho de transmisién (ius transmissionis) implica que los
herederos del transmitente adquieren el derecho a aceptar o repudiar la herencia.
Desde un punto de vista civil, esta transmisién no constituye una nueva delacion
hereditaria, sino la continuidad del derecho original. Por tanto, no hay una doble
transmision.

EI TS trae a colacion sentencias anteriores, como las del 5 de junio de 2018 y 29 de
marzo de 2019, en las que se establece que existe una sola adquisicién hereditaria y
un solo hecho imponible, que se materializa cuando los herederos del transmitente
aceptan la herencia. Por lo tanto, el plazo de prescripcidn no se inicia hasta que estos
herederos aceptan la herencia.

Asimismo, el TS recuerda que el articulo 24.3 de LISD dispone que toda adquisicion
de bienes cuya efectividad se halle suspendida por la existencia de cualquier
limitacion, se entendera siempre realizada el dia en que dichas limitaciones
desaparezcan. Entiende asi que la falta del ejercicio del ius delationis es una
limitaciéon que impide que se produzca el hecho imponible.

Asi, tanto la sentencia impugnada como la Sala coinciden en que el plazo de
prescripcion debe contarse desde el fallecimiento del segundo causante, habiendo
estado la adquisicion de los bienes hereditarios en suspenso hasta el fallecimiento
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del mismo, que es el momento en que se transmite el ius delationis a favor de sus
herederos.

En conclusién, el TS establece que el dies a quo del plazo de prescripcion comienza
con el fallecimiento del heredero intermedio, y no con el fallecimiento del causante
original. Esta interpretacion es consistente con la doctrina jurisprudencial que
considera el hecho imponible del ISD como Unico y que se concreta con la
aceptacion de la herencia por parte de los herederos del transmitente.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.

Sentencias de 25 de abril de 2024 dictadas por el Tribunal
Supremo, en los recursos de casacion 8499/2022 y 8251/2022.
La nulidad declarada por el TC en la STC 11/2024 obliga a
estimar el recurso sin que proceda la devolucion del expediente
a la Administracién solicitada por la Abogacia del Estado

La cuestion de interés casacional que el TS examina en estas sentencias consiste en
determinar si, a la vista de la jurisprudencia del TC en relacién con los limites
materiales de los reales decretos-leyes previstos en el articulo 86.1 de la CE, el
principio de capacidad econdémica del articulo 31.1 de la CE y el principio de
irretroactividad y seguridad juridica contenido en el articulo 9.3 CE, es posible la
acomodacién al ordenamiento constitucional del articulo 3.1.2 del Real Decreto-ley
3/2016, de 2 de noviembre, que modifico la disposicion transitoria decimosexta de la
LIS.

En ambos supuestos objeto de controversia, en el ejercicio 2018, se presentaron
sendas solicitudes de rectificacion de las autoliquidaciones del IS correspondientes al
ejercicio 2016 instando la eliminacién del ajuste correspondiente a reversiones de
deterioro aplicadas en virtud de la disposicién transitoria decimosexta de la LIS,
modificada por el Real Decreto-ley 3/2016 por considerar que la citada disposicién
transitoria decimosexta de la LIS era inconstitucional.

Posteriormente, con fecha 18 de enero de 2024, el TC en sentencia 11/2024, declaré
inconstitucionales y nulos la disposicién adicional decimoquinta y el apartado tercero
de la disposicién transitoria decimosexta de la LIS, en la redaccion dada por el art.
3.1, apartados uno y dos, del Real Decreto-ley 3/2016. Asi las cosas, la cuestion
principal se centra en determinar si los supuestos de hecho planteados en los
recursos de casacién son susceptibles de ser revisados con base en la reciente
sentencia del TC, y si procede la rectificacion de la autoliquidacién del IS del ejercicio
2016 con devolucion de ingresos indebidos, dado que la norma aplicada ha sido
declarada inconstitucional y nula.

Dicho esto, en la medida en que el recurso objeto de controversia se interpuso antes
de ser dictada la sentencia 11/2024, es necesario determinar si estamos ante
situaciones susceptibles de ser revisadas con fundamento en la citada sentencia que
declar6 la inconstitucionalidad y nulidad del precepto aplicado. El Tribunal establece
que dado que la solicitud de rectificacion se present6 antes de dictarse la sentencia
11/2024, alegando la inconstitucionalidad del apartado tercero de la disposicién
transitoria decimosexta de la LIS, en la redaccion dada por el articulo 3.1, apartado
dos, del Real Decreto-ley 3/2016, de 2 de diciembre, estamos ante una situacion
susceptible de ser resuelta con fundamento en la declaracién de inconstitucionalidad
de la STC 11/2024, lo que comporta necesariamente la estimacion del recurso de
casacion.
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Lo relevante del fallo de ambas sentencias es que el TS estima los recursos sin
ordenar la devolucion del expediente “para la tramitacion integra [por la
Administracion] del procedimiento de rectificacion de la autoliquidacion con arreglo a
la nueva situacion juridica” derivada de la sentencia del TC, como pretendia la
Abogacia del Estado.

La Sala considera que en la peticion de la Abogacia del Estado subyace “una especie
de solicitud de retroaccion de actuaciones que resulta improcedente, toda vez que no
concurre ningun vicio formal, sino sustantivo o material”.

EI TS, por tanto, concluye que procede la rectificacion de la autoliquidacion solicitada
con devolucién de los ingresos indebidos, con los intereses correspondientes, como
si el art. 3.1.2 del Real Decreto-Ley 3/2016 no hubiese existido nunca, por lo que
estima el recurso de casacién y anula la sentencia recurrida, asi como las
resoluciones administrativas impugnadas.

Puede consultar las sentencias en los siguientes enlaces: STS 2421/2024 y STS
2423/2024.

Sentencia de 13 de mayo de 2024 dictada por el Tribunal
Supremo, en recurso de casacion 8429/2022. La Administracion
tributaria esté obligada a satisfacer intereses de demora por los
pagos fraccionados minimos indebidamente ingresados desde
la fecha de ingreso hasta su devolucién

El recurso de casacion interpuesto tiene por objeto aclarar si procede el abono de
intereses de demora sobre una liquidacién autbnoma de intereses de demora,
devengados sobre las cantidades satisfechas en concepto de pagos fraccionados,
gue fueron indebidamente ingresadas en virtud de una norma declarada
inconstitucional por el TC.

La entidad recurrente ingresé pagos fraccionados minimos, los cuales ya habian sido
devueltos por la Administracion, por la propia mecanica del tributo, en la medida en
que la cuota a ingresar resultante en el IS fue inferior a los importes abonados en
concepto de pago fraccionado minimo. Dichas devoluciones no devengaron intereses
de demora, puesto que la devolucidn se hizo dentro del plazo del que disponia la
Administracién para hacerlo.

Posteriormente, la entidad presento solicitudes de rectificacion de las
autoliquidaciones correspondientes a dichos pagos fraccionados minimos en la que
se interesaba la devolucion de los intereses de demora desde la fecha del ingreso de
los citados pagos fraccionados. Al declararse la inconstitucionalidad de la norma, la
Diputacion Foral de Bizkaia liquidé intereses desde la fecha en que se realizaron los
ingresos en cuestion hasta que se efectud la devolucion de tales pagos fraccionados,
esto es, hasta la fecha de devolucion del IS.

El Tribunal recuerda que debe distinguirse, por un lado, las devoluciones derivadas
de la propia mecénica del impuesto recogidas en el articulo 31 de la LGT (la cantidad
abonada por los pagos fraccionados es superior a la cuota tributaria derivada de la
liquidacion ulterior) que, al ser devueltas dentro del plazo legalmente previsto a tal
efecto, no devengan intereses; y, por otro lado, la pretension de la entidad
contribuyente de que se procediera a la devolucion, como ingresos indebidos, no de
los propios pagos fraccionados, que ya habian sido devueltos, sino de los intereses
de demora resultantes del pago indebido (por inconstitucional) con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 32 de la LGT. En el primer supuesto, el ingreso es
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originariamente debido (sélo cuando se conoce la cuantia de la obligacién tributaria
final puede determinarse que procede la devolucion, en razén del exceso incurrido)
mientras que, en el segundo supuesto, es indebido.

Dicho esto, en la medida en que, por un lado, los efectos de la declaracién de
inconstitucionalidad son ex tunc, es decir, tienen caracter declarativo (desde que la
norma legal fue promulgada) y no constitutivo; y, por otro lado, no se infiere ninguna
limitacién de los efectos temporales de dicha declaracion de inconstitucionalidad,
entiende la Sala que los ingresos por pagos fraccionados fueron originariamente
indebidos, debiendo acudirse a lo dispuesto en los articulos 120 y 32 de la LGT.

A la vista de lo anterior, el Tribunal concluye que a los efectos de la devolucién de los
ingresos indebidos consistentes en los intereses devengados entre la fecha en que
se efectud el ingreso de los pagos fraccionados y la de su devolucién por la mecanica
del tributo (intereses de demora), la Administracion tributaria debera abonar el interés
de esa cantidad (de los intereses de demora), desde la fecha en que se hubiese
realizado el ingreso indebido hasta la fecha en que proceda a su pago, con
independencia de que, con anterioridad a la declaracién de inconstitucionalidad ya se
hubieran devuelto los pagos fraccionados minimos (principal) por la mecanica propia
del impuesto, al resultar la liquidacién inferior a lo ingresado.

Puede consultar la sentencia en el siguiente_enlace.

Sentencia de 13 de junio de 2024 dictada por el Tribunal
Supremo, en el recurso de casacion numero 78/2023. EI TS
establece como doctrina que “las retribuciones percibidas por
los administradores de una entidad mercantil, acreditadas y
contabilizadas, no constituyen una liberalidad no deducible por
el hecho de que las mismas no estuvieran previstas en los
estatutos sociales, pues el incumplimiento de este requisito no
puede comportar, en todo caso, la consideracion de liberalidad
del gasto y la improcedencia de su deducibilidad”

La cuestion de interés casacional reside en determinar si las retribuciones que
perciban los administradores de una entidad mercantil, acreditadas y contabilizadas,
constituyen una liberalidad no deducible por el hecho de que las mismas no estén
previstas en los estatutos sociales, o si, por el contrario, el incumplimiento de este
requisito no puede comportar, en todo caso, la consideracion de liberalidad del gasto
con la consiguiente no deducibilidad del mismo.

El Tribunal hace un repaso exhaustivo de los ltimos pronunciamientos sobre la
materia (principalmente, STS de 27 de junio de 2023 (rec. 6442/2021), 2 de
noviembre de 2023 (Rec. 3940/2022), 18 de enero de 2024 (rec. 4378/2022) y 13 de
marzo de 2024 (rec. 9078/2022)) en los que se analiza el impacto de la legislacién
mercantil, con especial referencia a la conocida como “teoria del vinculo”, en la
deducibilidad de las remuneraciones satisfechas a los administradores por aplicacion
de lo dispuesto en los articulos 14.1.e) del TRLIS (donativos y liberalidades) y 15.1.f)
de la LIS (gastos por actuaciones contrarias al ordenamiento juridico).

Concretamente, el TS recuerda en primer lugar que, tal y como se expuso en la STS
458/2021, los gastos acreditados y contabilizados no son deducibles cuando
constituyan donativos y liberalidades, entendiéndose por tales las disposiciones de
significado econdmico, susceptibles de contabilizarse, realizadas a titulo gratuito. En
contraposicion, los gastos que tengan causa onerosa seran deducibles en la medida
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que cumplan con los citados requisitos generales de deducibilidad del gasto, esto es,
inscripcién contable, imputacion con arreglo a devengo y justificacion documental.

Dicho esto, con base en el criterio manifestado en las sentencias anteriormente
citadas, el TS manifiesta que conforme al principio de correlacion de ingresos y
gastos, no es admisible que un gasto salarial que esta directamente correlacionado
con la actividad empresarial y la obtencién de ingresos tenga la consideracion de
donativo o liberalidad no deducible. En consecuencia, las retribuciones percibidas por
los administradores de una entidad, acreditadas y contabilizadas, aunque no tengan
prevision estatutaria, no constituyen una liberalidad no deducible. Las previsiones
mercantiles no comportan una presuncion iuris et de iure que trasciende al ambito
fiscal (maxime teniendo en cuenta que la finalidad de la prevision estatutaria no es
otra que la de proteger a los socios minoritarios frente a potenciales abusos) de
manera que, ante de la ausencia de prevision estatutaria, se presume que las
remuneraciones satisfechas son gratuitas salvo que pueda acreditarse que
responden a servicios prestados a la sociedad para la obtencién de ingresos.

A la vista de lo anterior, el TS concluye que las retribuciones percibidas por los
administradores de una entidad, acreditadas y contabilizadas, no constituyen una
liberalidad no deducible por el hecho de que las mismas no estuvieran previstas en
los estatutos sociales, pues el incumplimiento de este requisito no puede comportar,
en todo caso, la consideracion de liberalidad del gasto y la improcedencia de su
deducibilidad.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.

Sentencia de 9 de abril de 2024 dictada por la Audiencia
Nacional en el recurso numero 3/2018. La AN considera que el
contribuyente mantiene con Espana las relaciones personales y
economicas mas estrechas y, por ende, su residencia fiscal
debe situarse en territorio espanol

En primera instancia, tras la finalizacion de las actuaciones inspectoras la Inspeccién
dicta al interesado acuerdo de liquidacion relativo al IRPF de los ejercicios 2008,
2009 y 2010 en virtud del cual acuerda que debera tributar en Espafia por la totalidad
de su renta mundial en los afios objeto de regularizacion. Entiende en este caso que
el obligado tributario es residente fiscal en Espafia en los afios objeto de
comprobacion, en aplicacion del criterio previsto en la letra b) del apartado 1 del
articulo 9 de la LIRPF, al entender probado por la misma que (i) radica en Espafia, en
concreto en las Islas Canarias, nicleo principal de sus intereses econoémicos; (ii)
obtuvo en concepto de rendimientos de actividades econdmicas significativos
ingresos en los ejercicios objeto de comprobacion a su cuenta bancaria de Espafia
procedentes de la entidad a la que presta servicios; (iii) posee inmuebles y vehiculos
y, ha obtenido ganancias patrimoniales no justificadas en Espafia.

La pretension del recurrente se sustenta en la nulidad de la liquidacién por considerar
que no radica en territorio espafiol el ndcleo principal o la base de sus actividades o
intereses econdmicos, no habiendo demostrado la Inspeccién que el obligado
obtenga rentas o realice ninguna gestién o administracién de ningun tipo de negocio
o interés econdmico en Espafia, sin que los inmuebles en territorio espafiol de los
gue es titular, puedan considerarse inversiones, puesto que estan destinados a ser
disfrutados en su tiempo de ocio por él mismo y su entorno familiar. Asimismo, el
recurrente argumenta que hasta 2010 no ha obtenido permiso de residencia que le
habilite para trabajar en Espafa. Finalmente, sostiene que ha de aplicarse la clausula
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de desempate prevista en el articulo 4.2 del CDI suscrito entre Espafia y Marruecos,
en virtud de la cual debe ser considerado residente fiscal en Marruecos, al ser
nacional de dicho pais, e igualmente con Estados Unidos, al tener nacionalidad
estadounidense.

La sentencia que dicto la AN fue objeto de recurso de casacion, resuelto por el TS en
virtud de sentencia de fecha 12 de junio de 2023, mediante el cual se ordend la
retroaccion de las actuaciones al momento anterior a dictar sentencia y se impuso a
la AN la resolucion del conflicto de residencia planteado por el recurrente, habida
cuenta de la aportacion al expediente de sendos certificados de residencia fiscal en
Marruecos y EE.UU.

La Sala considera que en aplicacion de las reglas previstas en el articulo 4.2 del CDI
de referencia, el conflicto de residencia planteado ha de resolverse en el sentido de
que es Espafia el lugar donde el recurrente ha de estar sometido a imposicién al
ubicarse en territorio espafiol su centro de intereses vitales. Para alcanzar esta
conclusién, la AN efectla una interpretacion basada en el contenido de los
Comentarios al Modelo de Convenio OCDE, en particular del Comentario nimero 15
del articulo 4 del MCOCDE. Sobre esta base, reconoce la Sala que circunstancias
tales como las relaciones familiares y sociales, las ocupaciones, las actividades
politicas y/o culturales, la localizacion de actividades empresariales, la sede de
administracion de patrimonio, entre otras, deben tenerse en consideracién a la hora
de determinar en qué estado se ubica el centro de intereses vitales del individuo.

Planteado el conflicto de residencia, la determinacion del criterio descrito previamente
debe efectuarse entre los Estados entre los que se ha planteado el referido conflicto
de residencia.

Fruto de una valoracién conjunta de toda la prueba recabada por la Administracion
Tributaria a lo largo del procedimiento inspector, la AN considera probado que el
recurrente mantuvo con Espafia las relaciones personales y econémicas mas
estrechas. En particular, se consideran acreditados los siguientes puntos de
conexion: (i) la presencia significativa de propiedades, vehiculos y una vida social
activa en el pais; (ii) la frecuencia y magnitud de las transferencias recibidas y sus
gastos en Espafia indican una vinculacién econémica fuerte con el pais; (iii)
relaciones personales y sociales en territorio espafiol mas estrechas que las que ha
acreditado el recurrente poseer en Estados Unidos; (iv) imputacién de rendimientos
de actividades econdmicas y ganancias patrimoniales no justificadas en las cuentas
del recurrente en Espafia.

Por todo lo expuesto, la Sala concluye que la regularizacion realizada debe
considerarse procedente, con la obligada consecuencia de la desestimacion integra
del recurso.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.

Sentencia de 24 de abril de 2024, dictada por la Audiencia
Nacional en el recurso 1391/2021. La AN confirma que las
comisiones percibidas por la entidad financiera del grupo
corresponden a servicios de intermediacion financiera exentos
de IVA

En la presente sentencia, la AN tiene como objeto determinar la naturaleza de las
cantidades recibidas por la compafiia de la entidad financiera del grupo, en el marco
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de una campafia comercial, siendo la interpretacion de la relacion econémica y
contractual entre ambas entidades fundamental para resolver este asunto.

La Administracion Tributaria, en su interpretacion, mantiene que las cantidades
recibidas por la compafiia de la entidad financiera del grupo no son el resultado de
servicios de intermediacion financiera, sino que forman parte del coste del descuento
que se ofrece al cliente final en la campafa "Descuento Si Financias".

Adicionalmente, la Administracién argumenta que tanto la compafiia como la entidad
financiera asumen conjuntamente el coste del descuento aplicado a los vehiculos
vendidos y que las comisiones que recibe la compafiia no remuneran un servicio
financiero, sino que se destinan a sufragar el descuento ofrecido. Por tanto, la
Administracion sostiene que este acuerdo de copago del descuento implica que las
cantidades percibidas deben considerarse como parte del precio del vehiculo vendido
Yy, por tanto, ser incluidas en la base imponible del IVA.

Por el contrario, la compaifiia recurrente, defiende que ha prestado servicios de
intermediacion financiera a la entidad financiera del grupo en virtud de un contrato
formal entre ambas partes. Concretamente, la recurrente argumenta que sus
servicios consisten en facilitar financiacion a los clientes para la compra de vehiculos,
y que las comisiones recibidas son la remuneracion por dicha intermediacion
financiera, por tanto, tales comisiones recibidas como contraprestacion por estos
servicios estan exentas del IVA, conforme al articulo 20.Uno.18 de la Ley del IVA.

La Sala, al emitir su dictamen, falla estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la compafiia concluyendo que las cantidades percibidas por ésta de la
entidad financiera efectivamente corresponden a servicios de intermediacion
financiera y, en consecuencia, las comisiones recibidas por la recurrente se
encuentran exentas del IVA de acuerdo con el articulo 20.Uno.18 de la Ley de dicho
impuesto.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.

Resolucioén del Tribunal Econdmico-Administrativo Central de
20 de marzo 2024 (R.G. 07921/2020). EI TEAC determina que la
carga de la prueba del abuso para la correcta aplicacion de la
obligacién de practicar retencion a cuenta del IRNR
corresponde a la Administracion Tributaria en aplicacion de la
doctrina fijada por el TS en Sentencia de 8 de junio de 2023

En la presente resolucién, el TEAC resuelve una reclamacién econémico-
administrativa de acuerdo con la doctrina fijada por el TS en Sentencia de 8 de junio
de 2023 (rec. casacion 6528/2021) que determina que la carga de la prueba del
abuso de derecho en la obligacion de practicar retencion a cuenta del IRNR
corresponde a la Administracion Tributaria.

En el supuesto de hecho, la Inspeccion de los Tributos determind que no resultaba de
aplicacion la exencién prevista en el articulo 14.1.c) del TRLIRNR a los intereses
pagados por una entidad residente fiscal en Espafia a otra entidad del mismo grupo
mercantil residente fiscal en Luxemburgo al entender que esta no era la beneficiaria
efectiva de los intereses, sino que lo era otra entidad del grupo residente en
Bermudas. En este sentido, la Administracién consideré que la entidad
luxemburguesa no reunia la condicién de beneficiario efectivo con base en (i) la
informacion incluida en sus Cuentas Anuales, (ii) informacion proporcionada por las
autoridades de Luxemburgo y (iii) al entender que los préstamos concedidos a la
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entidad espafiola por la entidad luxemburguesa eran una mera replica de los
otorgados por la entidad de Bermudas a la entidad de Luxemburgo.

En relacion con lo anterior, la sociedad sostuvo en sus alegaciones al TEAC una
doble linea argumental para justificar la aplicacién de la exencién prevista en el
articulo 14.1.c) del TRLIRNR.

En primer lugar, la reclamante sostiene que la Inspeccién aplica erroneamente la
jurisprudencia del TJUE sobre el beneficiario efectivo y la prohibicién del abuso a la
exencion del articulo 14.1.c) del TRLIRNR, que existe con anterioridad a la Directiva
de Intereses y Canones 2003/49/CE. Sin embargo, el TEAC sostiene que, a pesar de
que el articulo 14.1.c) del TRLIRNR espafiol no menciona explicitamente el concepto
de "beneficiario efectivo"”, la interpretacion del mismo debe alinearse con la Directiva
2003/49/CE y la sentencia del TJUE de 26 de febrero de 2019. Esta ultima establece
que incluso en ausencia de una clausula especifica antiabuso en la normativa
nacional, los principios generales del Derecho de la UE, como la prohibicion del
abuso, son aplicables para evitar practicas fiscales abusivas. Hay que destacar que
esta interpretacion ha sido corroborada por el TS en la Sentencia de 8 de junio de
2023 (rec. Casacion 6528/2021), confirmando que la carga de la prueba del abuso
recae en la Administracién Tributaria. Este mismo criterio era ya el sustentado por el
TEAC en su Resolucién de 8 de octubre de 2019 (R.G. 185/2017).

En segundo lugar, la reclamante considera que no se ha efectuado una actividad
probatoria suficiente y concluyente por parte de la inspeccién para determinar que la
entidad de Luxemburgo no era la beneficiaria efectiva de los intereses pagados. En
este sentido, el TEAC previo advertir la doctrina del TS en su Sentencia de 8 de junio
de 2023, que a su vez sigue la linea fijada por el TJUE de 26 de febrero de 2019, por
la que se determina que la carga de la prueba del abuso corresponde a la
Administracién Tributaria, concluye que la Inspeccion asumié una posicién proactiva
en orden de cumplir la carga de acreditar que la entidad luxemburguesa no era la
beneficiaria efectiva de los intereses, probandose que la entidad de Luxemburgo solo
facilitaba el transito de intereses a Bermudas, mostrando un escenario artificial. Por
ello, y puesto que el beneficiario efectivo no es la entidad luxemburguesa sino la
entidad residente en Bermudas, el TEAC acuerda confirmar la regularizacion de la
Inspeccién y desestimar las pretensiones de la reclamante.

Puede consultar la Resolucion en el siguiente enlace.

Resolucién del Tribunal Econdmico-Administrativo Central de
27 de mayo 2024 (R.G. 2946/2023). El TEAC determina la
competencia de los 6rganos de Gestién Tributaria para
comprobar la correcta aplicacion del régimen de estimacion
objetiva en IRPF. Unificacién de criterio

En la presente resolucioén, el TEAC resuelve el recurso de alzada para unificacion de
criterio sobre la competencia de los érganos de Gestién Tributaria, para determinar la
correcta aplicacion del régimen de estimacion objetiva en IRPF, mediante el
procedimiento de comprobacién y que ello no implique que dicho 6rgano incurra en
un exceso competencial.

El TEAC analiza la STS 23/03/2021 (rec. 5270/2019) tomada en consideracion por el
TEAR de Galicia para fundar que la comprobacién del cumplimiento de los requisitos
exigidos para la aplicacién de regimenes tributarios especiales han de ser

actuaciones inspectoras y seguirse, necesariamente, por los 6rganos competentes, a
través del procedimiento inspector. Asi pues, el TEAR de Galicia llega a la conclusién
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gue, al haberse producido un mal uso del procedimiento de comprobacion limitada,
existe un exceso competencial y se produce la nulidad de pleno derecho del acto
mediante el cual se denegaba régimen de estimacion objetiva en IRPF.

El TEAC no comparte el criterio del TEAR de Galicia, en la medida en que no se ha
considerado el criterio reflejado por la posterior STS 05/02/2024 (rec. 6559/2022), la
cual determina que, los 6rganos de Gestion Tributaria estan facultados para
comprobar la superacién de los umbrales previstos para la determinacién de la base
imponible mediante la estimacién objetiva, sin que se considere como un régimen
tributario especial. Por este motivo, el TEAC considera que decae el sustento
jurisprudencial que invocé el TEAR de Galicia para declarar que los érganos de
gestion incurrieron en un exceso competencial.

A resultas de lo anterior, el TEAC estima el recurso interpuesto por la Administracion
y acuerda unificar criterio, fijAndose que el régimen de estimacién objetiva en IRPF
no es un régimen tributario especial, sino un método de determinacion de la base
imponible pudiendo, en consecuencia, comprobarse su correcta aplicacién por medio
de un procedimiento gestor.

Puede consultar la Resolucién en el siguiente enlace.

Resolucion del Tribunal Econdmico-Administrativo Central de
27 de mayo de 2024 (R.G. 8931/2021). IRPF. Norma especifica de
valoracion de las ganancias/pérdidas patrimoniales, articulo
37.1.d) LIRPF, en concurrencia con operaciones vinculadas.
Cambio de criterio

En la presente resolucion, el TEAC modifica el criterio con respecto a la aplicacion de
las reglas especiales objetivas de valoracion relativas a alteraciones patrimoniales en
los que la normativa de IRPF establece de manera expresa un determinado computo
de ganancias o pérdidas patrimoniales en vez de la aplicaciéon genérica de las
normas de valoracion de operaciones vinculadas.

En este sentido, el contribuyente alega que el calculo de la ganancia o pérdida
patrimonial derivada de la transmisiéon de un inmueble en el marco de una aportacién
no dineraria a la constitucion de una sociedad debe realizarse con arreglo a la norma
especifica contenida en el articulo 37.1.d) de la LIRPF, dado que dicha norma
determina la forma de calcular la ganancia o pérdida patrimonial derivada de las
aportaciones no dinerarias a sociedades en detrimento de la aplicacién de la norma
general de valoracion de operaciones vinculadas.

El TEAC estima el recurso del contribuyente con base en diversos criterios sentados
por la AN y el TS por los que, de acuerdo con el principio de especialidad, debe
prevalecer la norma especifica frente a las normas de caracter general.

Por ello, las alteraciones patrimoniales en los que la normativa del IRPF establezca
de manera expresa un determinado computo de aquella alteracion patrimonial,
deberd prevalecer dicha norma frente a la norma genérica de operaciones
vinculadas.

Puede consultar la Resolucion en el siguiente enlace.
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Resoluciones del TEAC de 27 de mayo 2024 (R.G. 03319/2021 y
03122/2022). Aplicacion de la STS 449/2024 de 13 de marzo de
2024. Deducibilidad fiscal de las retribuciones satisfechas a
administradores sociales con vinculo laboral cuando su
remuneracion como administradores no esta prevista en
estatutos

El TEAC analiza en estas resoluciones la procedencia de la deducibilidad de las
retribuciones satisfechas por entidades a los miembros de sus consejos de
administracion (relacién mercantil) que a su vez poseen una relacién laboral con la
entidad, en dos supuestos en los que la remuneracion del cargo de administrador no
se encontraba previsto en los estatutos sociales.

En el boletin de marzo 2024 nos referimos a las resoluciones del TEAC de 22 de
febrero de 2024 (RG 5806/2023 y 6490/2023) en las que sostenia que, en los
supuestos en que la Inspeccién hubiera aplicado la teoria de vinculo, en caso de que
se hubiera diferenciado la percepcion de retribuciones por estricta condicion de
consejero (relacion mercantil) y la percepcion de retribuciones por el ejercicio de
funciones ejecutivas (relacion laboral de alta direccién) podria determinarse la no
deducibilidad de las primeras en caso de que dichas retribuciones no estuvieran
previstas en los estatutos sociales. Sin embargo, el TEAC en estas resoluciones
rectifica este criterio como consecuencia de la publicacién de la sentencia del TS de
13 de marzo de 2024 (recurso de casacion 9078/2022).

En la Resolucién del TEAC RG 3319/2021, se analiza un supuesto en el que una
persona ostentaba a la vez la condicion de miembro del 6rgano de administracion de
una sociedad y de director financiero, percibiendo retribuciones por el desarrollo de
ambas funciones. No se determinaban qué retribuciones eran percibidas por la
estricta condicién de consejero y cudles por su relacion laboral. En este contexto, se
inicié un procedimiento inspector en el que, en aplicacion de la teoria del vinculo se
nego la deducibilidad de las remuneraciones obtenidas, en el ejercicio 2014, por
considerarlas una liberalidad (art. 14.1.e TRLIS) y en los ejercicios 2015 a 2017 por
considerarlas gastos de actuaciones contrarias al ordenamiento juridico (15.1.f LIS).

El TEAC se pronuncia acerca de la deducibilidad de las remuneraciones percibidas
como administrador (relacién mercantil), en caso de poder determinarse sus importes
y en el caso de que solo parte de las remuneraciones fuesen percibidas por dichas
funciones (si bien el recurrente defiende que los administradores no obtienen
retribuciones por el ejercicio de sus funciones como consejeros), cuando no esta
previsto su caracter remunerado en los estatutos sociales.

Para resolver la referida cuestion, el TEAC acude a la Sentencia del TS 449/2024, de
13 de marzo de 2024 (rec. casacion 9078/2022), en virtud de la cual establece que
las retribuciones satisfechas a los administradores, con independencia de que no
estén previstas en los estatutos, deben considerarse gastos deducibles si cumplen
con los requisitos generales de deducibilidad de un gasto previsto en la normativa del
IS, sin que su no previsién estatutaria per se le haga perder tal condicién, corrigiendo
asi su propio criterio.

En consecuencia, el TEAC determina que, siendo las retribuciones del administrador
onerosas, en cuanto que han sido acreditadas y contabilizadas, deben ser
consideradas en su totalidad como gasto fiscalmente deducible, sin necesidad de que
exista una prevision estatutaria.
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En el mismo sentido se pronuncia en la resolucion 3122/2022, de 27 de mayo de
2024, con la diferencia de que los miembros del consejo de administracion si que
percibian retribuciones por su relacion laboral de alta direccion. EI TEAC, aplicando la
STS de 13 de marzo de 2024, concluye lo siguiente:

“Podemos determinar que, siendo las retribuciones del administrador onerosas,
en cuanto han sido acreditadas y contabilizadas, deben ser consideradas en su
totalidad como un gasto fiscalmente deducible, puesto que, como sefiala el TS:

"..son retribuciones, onerosas, que en cuanto han sido acreditadas y
contabilizadas, deben considerarse gastos deducibles, sin que su no prevision
estatutaria per se le haga perder esta condicion, en tanto que por ese solo
hecho no se ha de considerar un acto contrario al ordenamiento juridico, con el
alcance que este tribunal Supremo, antes se ha transcrito pronunciamientos al
respecto, le ha dado a dicha expresion.”

Por lo que, de acuerdo con lo anterior, aun cuando se determinara qué
retribuciones son las percibidas por la estricta condicién de consejero (relacion
mercantil), la falta de previsién estatutaria por si sola no conlleva su no
deducibilidad fiscal.”

Asi las cosas, tanto la doctrina como la jurisprudencia establecen que, para analizar
la procedencia de la deducibilidad de las retribuciones satisfechas a administradores
se habra de estar a los requisitos generales para la deducibilidad de un gasto
(contabilizacién, correcta imputacion temporal, realidad del mismo, justificacion y
correlacién con los ingresos), sin que la falta de previsién estatutaria, por si sola,
conlleve su no deducibilidad fiscal cuando se haya percibido por la estricta condicion
de consejero (relacion mercantil).

Puede consultar las Resoluciones en los siguientes enlaces: R.G. 03319/2021 y
03122/2022.
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Consultas DGT

Consulta Vinculante de la DGT V0327-24, de 7 de marzo de 2024.
Consideracion de lareduccién de capital con devolucion de
aportaciones a efectos del calculo lareserva de capitalizacion
del articulo 25 LISy el cumplimiento del plazo de 5 afios de
mantenimiento

La entidad consultante ha venido aplicando de forma anual la reduccion del 10% de
la base imponible que permite el articulo 25 de la LIS. El capital de la sociedad esta
compuesto Unicamente por las aportaciones dinerarias de los socios. Durante el
ejercicio de 2021, la empresa tiene la intencion de disminuir este capital a través de
la devolucioén de aportaciones de los socios.

En este sentido, se plantea si la reduccion de capital con devolucién de aportaciones
a los socios (que supone una disminucion de los fondos propios), provoca el
incumplimiento del mantenimiento del incremento de fondos propios durante 5 afios
que recoge la LIS y desde qué momento se debe computar dicho plazo de 5 afios.

El articulo 25 de la LIS permite la aplicacién de una reduccion de la base imponible
del 10% correspondiente al incremento de los fondos propios durante un periodo
impositivo, sin que se tengan en cuenta, entre otras partidas, las aportaciones de los
socios.

Ademas, este beneficio fiscal esta sujeto a la condicion de que el incremento de los
fondos propios se mantenga durante 5 afios desde el cierre del periodo impositivo al
gue se corresponda la reduccion, salvo que la empresa incurra en pérdidas
contables.

A este respecto, conviene destacar que el propio articulo 25 sefiala que estas
partidas (refiriéndose entre ellas, expresamente, a las aportaciones de los socios)
“tampoco se tendran en cuenta para determinar el mantenimiento del incremento de
fondos propios en cada periodo impositivo en que resulte exigible”.

En este sentido, ante la pregunta planteada por la consultante, sobre si la devolucién
de aportaciones a los socios (que supone una disminucién de los fondos propios),
provoca el incumplimiento del mantenimiento del incremento de fondos propios
durante 5 anos que recoge la LIS, la DGT concluye que “atendiendo a una
interpretacion sistematica de la norma, la reduccion de capital con devolucion de
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aportaciones a los socios tampoco debe computarse a la hora de determinar el
cumplimiento del requisito de mantenimiento del incremento de dichos fondos
propios”.

Por dltimo, en relacién con la segunda cuestion planteada, la DGT concluye que, de
conformidad con el articulo 25.1.a) de la LIS, el importe del incremento de los fondos
propios de la entidad se debe mantener durante un plazo de 5 afios desde el cierre
del periodo impositivo en el que se practique la correspondiente reduccién en base,
salvo por la existencia de pérdidas contables en la entidad.

Puede acceder a la consulta a través del siguiente enlace.

Consulta vinculante de la DGT V0481-24, de 2 de abril de 2024,
relativa a los efectos fiscales que se derivan de la fusion entre
las entidades dominantes de dos grupos de consolidacién fiscal

El supuesto de hecho de la consulta vinculante consiste en determinar las
consecuencias fiscales derivadas de una operacion de fusion entre las entidades
dominantes de dos grupos fiscales, la entidad de crédito (X) dominante del grupo
fiscal X y la entidad de crédito (Y) dominante del grupo fiscal Y.

La fusion se estructura mediante la absorcién de Y por X, con la extincion de Yy la
transmision en bloque de su patrimonio a X. De este modo, los accionistas de Y
recibiran acciones de X en canje por sus participaciones en Y.

La fusion tiene como objetivo estratégico consolidar la posicion de ambas entidades
en el mercado bancario, enfrentando mejor los retos del sector y aprovechando
sinergias operativas y comerciales.

Esta operacion pretende acogerse al régimen fiscal especial de neutralidad fiscal de
la LIS y se plantean diversas cuestiones fiscales relacionadas con la operacion.

(i) Sila operacidon puede acogerse al régimen de neutralidad.

La DGT confirma que la operacién de fusién por absorcion entre las entidades X e Y
podria acogerse al régimen fiscal especial previsto en la LIS, siempre que se
cumplan los requisitos establecidos en el articulo 76.1 y que la operacion se realice
por motivos econdmicos validos. A este respecto, la DGT concluye que los motivos
econdmicos presentados, como la mejora de eficiencia y la consolidacion en el
mercado, parecen constituir una base valida para la aplicacion de este régimen
especial.

(i) Tratamiento fiscal del ingreso por la diferencia negativa de fusién (badwill).

En el escrito de consulta, se indica que, en sede de la entidad adquirente X, con
ocasion de la fusién, se ha puesto de manifiesto una diferencia negativa de fusion
(badwill) por diferencia entre el valor razonable de los activos y pasivos de la
sociedad adquirida Y y el coste de la combinacién de negocios (valor de cotizacion
de los titulos emitidos y entregados a los socios de la sociedad Y).

Cuando la fusién se acoja al régimen de diferimiento regulado en el capitulo VIl del
titulo VIl de la LIS, segin indica la DGT, la diferencia de fusion carecera de
transcendencia fiscal en la medida en que el articulo 78 LIS impone el mantenimiento
de valor y antigiiedad de los elementos patrimoniales adquiridos, y que la sociedad X
no participaba en el capital de la entidad transmitente Y con caracter previo a la
fusion.
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Por ello, resuelve la DGT que no resultara de aplicacion lo establecido en la
disposicion transitoria vigésima séptima de la LIS, y el ingreso en concepto de
diferencia negativa de fusion registrado en sede de la sociedad X no debe integrarse
en la base imponible del IS del ejercicio 20X1, procediendo realizar un ajuste
extracontable negativo permanente por dicho importe.

(i) El tratamiento fiscal de los ajustes de valoracion efectuados en el marco de la
fusion.

En cuanto al tratamiento fiscal de los ajustes de valoracién efectuados en el marco de
la fusion, entiende la DGT que los ajustes de valoracion realizados para reflejar el
valor razonable de los activos y pasivos adquiridos no tendran impacto en la base
imponible del IS. Asi, en la medida en que los activos y pasivos se valoraran a
efectos fiscales por los mismos valores fiscales que tenian en la entidad Y, cualquier
ajuste contable no debera afectar a la base imponible.

(iv) El impacto en el régimen de consolidacion fiscal y la atribucion de bases
imponibles negativas y deducciones, asi como la transmision de activos y
pasivos por diferencias temporarias y otros atributos fiscales de la entidad Y
a la entidad X.

En primer lugar, la extincién de Y en favor de la sociedad X, supone el cierre del
periodo impositivo de Y en la fecha de inscripcién de la escritura de fusion en el
Registro Mercantil (que se retrotrae a la fecha del asiento de presentacion), sin que
ello suponga el cierre del ejercicio mercantil de las dependientes del grupo Y.
Ademas, desde la fecha de inscripcidn, X se subroga en la posicion de dominante de
la absorbida Y, por lo que el grupo fiscal X estara integrado por X, el resto de las
dependientes del grupo X y todas las dependientes anteriormente integradas en el
grupo fiscal Y, en este Ultimo caso, sin necesidad de adoptar nuevos acuerdos
sociales (CV2201-23).

A este respecto, la retroaccién contable pactada entre las partes tendra plenos
efectos tributarios, de manera que la imputacién de las rentas de las operaciones
realizadas por la sociedad absorbida Y que se extingue, se realizara de acuerdo con
dicha retroaccién y no tendra impacto para las entidades dependientes que integran
los grupos fiscales X e Y.

En lo que se refiere al listado de las declaraciones tributarias a presentar por las
entidades, como consecuencia de la fusion la DGT se remite a lo manifestado en
anteriores contestaciones a consultas vinculantes, entre otras, la consulta V2201-23.

Por otro lado, en lo que respecta a las consecuencias de la fusion entre las entidades
dominantes en relacion con la compensacion de bases imponibles negativas y
deducciones, la DGT concluye lo siguiente en relacion con los subgrupos:

En relacion con la compensacion de créditos fiscales, dado que la operacion de
fusion se va a acoger al citado régimen especial, resultarian de aplicacién las
reglas establecidas en el articulo 74.3 de la LIS, en la medida en que todas las
entidades que conformaban el grupo fiscal Y, a excepcion de la extinta entidad Y,
pasan incorporarse al grupo fiscal X.

» La extincion del grupo fiscal Y determina que los créditos fiscales
generados en el seno del grupo fiscal Y, y pendientes de aprovechamiento,
se atribuyan a las entidades del grupo fiscal que se extingue en la
proporcién en que hubieren contribuido a su formacién. Ello sin perjuicio de
que podran ser objeto de aplicacion en sede del grupo fiscal X de acuerdo
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con las reglas establecidas en el articulo 74.3 de la LIS, atendiendo a un
criterio de aplicacion proporcional.

» Una vez realizada la asignacion de los créditos fiscales generados en el
seno del grupo fiscal Y, a los efectos de determinar los limites establecidos
en el articulo 74.3 de la LIS se tendran en cuenta las magnitudes
correspondientes a las entidades que formaban parte del grupo fiscal que
se extingue. No obstante, de acuerdo con una interpretacion sistematica y
razonable de la norma, a efectos de la determinacién del limite previsto en
el articulo 74.3 de la LIS, no debera tenerse en consideracion las
magnitudes de la entidad resultante de la fusion, la sociedad X.

De este modo, en lo que respecta a las BINs generadas en el seno del grupo
fiscal Y, asumidas por las sociedades dependientes de Y, podran ser aplicadas
en el grupo fiscal X adquiriendo el caracter de BINs preconsolidadas (subgrupo).
Asimismo, confirma la DGT que tratandose de la compensacion de bases
imponibles negativas generadas con anterioridad a la incorporacion al grupo
fiscal, y a efectos del cémputo del doble limite la compensacién de hasta un
millon de euros que establece el articulo 26 de la LIS resultara de aplicacion,
tanto a efectos de determinar el importe susceptible de compensacion por el
grupo fiscal X de las bases imponibles negativas preconsolidadas, generadas
por el subgrupo Y pendientes de compensar en el momento de su integracion en
el grupo fiscal X, como a efectos de determinar la base imponible negativa que
el grupo fiscal X puede compensar, en su totalidad, en el periodo impositivo.

Por otro lado, en relacién con las deducciones en la cuota integra pendientes de
aplicacion del subgrupo, podran ser objeto de aplicacion en el grupo fiscal X con
el limite de la suma de las cuotas integras de las entidades que conformaban el
grupo fiscal extinto Y, siempre teniendo en cuenta el criterio de proporcionalidad
y quedando sometidas a los limites cuantitativos que correspondan en la
aplicacion de deducciones en cuota.

Con motivo de la absorcion de la sociedad Y por la sociedad X, mediante una
operacion de fusion acogida al régimen de neutralidad fiscal, la entidad
absorbente X se puede subrogar en los créditos fiscales atribuidos a la sociedad
Y absorbida, considerando esos créditos como preconsolidados y, por tanto, su
aprovechamiento se efectuara teniendo en cuenta lo establecido en los articulos
67y 71.2delallS.

Los créditos fiscales generados por las entidades del grupo Y con anterioridad a
su inclusion en el grupo Y mantendran su consideracion de preconsolidados v,
por tanto, su aprovechamiento se efectuara teniendo en cuenta lo establecido en
los articulos 67 y 71.2 de la LIS.

En lo que respecta a la aplicacion de BINs y deducciones del grupo fiscal y
preconsolidadas, la DGT ratifica el criterio restrictivo de proporcionalidad y doble
limite determinado por la AEAT en la Nota sobre la aplicacién de créditos de
ejercicios previos.

(v) La informacion a incluir en la memoria de las cuentas anuales respecto a la
fusion.

La DGT establece que la informacion sobre la fusién a incluir en la memoria puede
agruparse por grupos de elementos, siempre que se mantenga un detalle
individualizado de activos y pasivos a disposicién de la Administracion Tributaria.
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(vi) El tratamiento de la reduccion de fondos propios resultante de la fusion en
relacién con la reserva de capitalizacion.

Por dltimo, la DGT aclara que, con arreglo a lo dispuesto en el articulo 25.2.c) de la
LIS, ni el incremento neto de los fondos propios (diferencia negativa de fusion; capital
social y prima de emisién negativa) registrado en la entidad absorbente X, con
ocasion de la absorcion de la entidad Y, ni la disminucién de fondos propios derivada
de los distintos ajustes realizados por la entidad consultante en el valor en libros del
patrimonio recibido de la sociedad Y, como se ha detallado en el punto 3 de esta
contestacion, deben computarse a la hora de determinar el incremento de fondos
propios ni el cumplimiento del requisito de mantenimiento del correspondiente
incremento de los fondos propios, en sede del grupo fiscal X, por cuanto el
reconocimiento contable de tales variaciones de fondos propios (positiva y negativa),
obedece a la diferencia entre el valor razonable de los activos y pasivos de la
sociedad adquirida y el coste de la combinacion de negocios, ambos determinados
con ocasion de la operacién de fusion.

Finalmente, la DGT resuelve cuestiones relativas al IVA, ITPAJD, Operaciones
Financieras.

Puede acceder a la consulta en el siguiente enlace.

Consultas vinculantes de la DGT V0875-24, de 23 de abril de
2024 y V0824-24 de 22 de abril de 2024, relativas a la realizacion
de tres operaciones concatenadas que resultan en una escisién
parcial de activos que no constituyen por si mismos ramas de
actividad

El supuesto de hecho de la consulta vinculante consiste en tres personas fisicas
propietarias del 33,33% de la sociedad A dedicada a la prestacion de servicios de
sistemas de informacion al sector publico en todo el territorio nacional, especialmente
en el ambito sanitario. En este sentido, la Sociedad A dispone de medios materiales y
humanos, y de dos inmuebles (uno constituye su domicilio social y el otro es una
vivienda).

Asi, las personas fisicas se plantean realizar tres operaciones concatenadas: (i) canje
de valores en el que PF1, PF2 y PF3 aportarian las participaciones que ostentan
sobre la Sociedad A a una sociedad de nueva creacién (Newco 1); (ii) aportacién no
dineraria de los activos inmobiliarios por parte de la Sociedad A a una sociedad de
nueva creacion (Newco 2); (iii) escision parcial financiera de las participaciones que
la Sociedad A ostenta de Newco 2 a favor de Newco 1:

(i) Operacidn de canje de valores en la que PF1, PF2, PF3 aportarian las
participaciones que ostentan sobre la Sociedad A (de la que ostentan el
100% entre los tres) a una sociedad de nueva creacién (en adelante, Newco
1). En la medida en que Newco 1 adquiera participaciones en el capital social
de la Sociedad A que le permita obtener la mayoria de los derechos de voto
de la misma (en concreto el 100% de la Sociedad A) y siempre que
concurran el resto de los requisitos del articulo 80, se podria aplicar el
régimen de neutralidad. En consecuencia:

a. PF1, PF2y PF3 no integraran en la base imponible del IRPF las
rentas que se deriven del canje de valores proyectado (los valores
recibidos tras el canje de valores se valoraran a efectos fiscales por
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el valor fiscal de los entregados y los valores recibidos conservaran
la fecha de adquisicidn de los entregados).

b. Valores recibidos por la entidad que realiza el canje de valores se
valoraran a efectos fiscales por el valor fiscal que tenian en el
patrimonio de los socios y conservaran la fecha de adquisicion de los
socios aportantes.

(i) Operacion de reestructuracion consistente en que la Sociedad A aporte sus
activos inmobiliarios a una sociedad de nueva creacién (NewCo 2) mediante
aportacion no dineraria especial (i.e., Sociedad A aporta a NewCo2 los dos
inmuebles manteniendo con posterioridad a la realizacion de esta operacién
el negocio de prestacion de servicios informaticos). En la medida en que
Newco 2 sea residente en territorio esparfiol y la Sociedad A participe en al
menos el 5% de los fondos propios de Newco 2 (i.e., en el caso la sociedad A
participa en el 100% de Newco 2), la aportacion podria acogerse al régimen
de neutralidad.

(i) Realizacion de una operacién de escision parcial financiera de las
participaciones que la Sociedad A ostenta de Newco 2 a favor de Newco 1.
Para que dicha operacién pueda acogerse al régimen de neutralidad es
necesario que se cumplan los requisitos previstos en la normativa mercantil
(i.e., el patrimonio segregado debe estar constituido por participaciones
mayoritarias en una o varias entidades, por lo que resulta necesario que el
patrimonio que permanece en sede de la entidad escindida esté constituido,
al menos, por participaciones mayoritarias en otra u otras entidades o bien
por una rama de actividad).

En este sentido, es requisito que el patrimonio que se mantiene en la entidad
escindida constituya, por si mismo, una rama de actividad en el sentido
mencionado, es decir, que exista una organizacion de medios materiales y
personales diferenciados para la actividad en sede de la entidad escindida
con anterioridad a la realizacién de la operacion.

En la medida en que la operacién planteada consiste en una escisién parcial
financiera impropia, puesto que la entidad beneficiaria (Newco1) participa en
el capital de la escindida (Sociedad A), y que la misma sea calificada a
efectos mercantiles como una escisién y no como una reduccion de capital
con devolucién de aportaciones, la operacion podria acogerse al régimen de
neutralidad.

Adicionalmente, para las operaciones descritas, se exige que se cumpla con lo
dispuesto en el art. 89.2 LIS. La apreciacion de los motivos econdmicos validos es
una cuestion de hecho que debe ser apreciada por los 6rganos competentes en
materia de comprobacion e investigacion.

En este caso, se aprecia la realizacién de 3 operaciones concatenadas (i.e., (i) canje
de valores; (ii) aportacién no dineraria; (iii) escision parcial financiera). Sin embargo,
dichas operaciones producen los mismos efectos practicos que hubiesen resultado
de realizar una escision parcial en sede de la sociedad A, mediante la cual Sociedad
A segregaria y transmitiria los dos inmuebles de su propiedad a favor de Newcol.
Dicha operacién de escision parcial no cumpliria con los requisitos para acogerse al
régimen de neutralidad (i.e., al no constituir los bienes inmuebles transmitidos una
rama de actividad).
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En definitiva, debido a que la escision parcial de activos que no constituyan por si
mismos ramas de actividad no esta amparada en el régimen de neutralidad y
teniendo en cuenta que la concatenacién de las operaciones de canje de valores,
aportacion no dineraria y escision parcial financiera, producen los mismos efectos
gue la escisién parcial directa de tales activos, no podra ser una operacion amparada
por el régimen de neutralidad.

Puedes acceder a la consulta V0875-24 en el siguiente enlace y a la consulta V0824-
24 en el siguiente enlace.

Consultas vinculantes de la DGT V0886-24, de 23 de abril de
2024,y V0933-24, de 25 de abril de 2024. La DGT afirma que el
régimen transitorio recogido en la DT 40 de la LIS anicamente
es aplicable sobre participaciones que, con anterioridad al 1 de
enero de 2021, representaran un porcentaje de participacion
inferior al 5%

Con efectos desde el 1 de enero de 2021, se modificd el concepto de participacion
significativa recogido en el articulo 21.1.a) de la LIS, eliminandose uno de los
requisitos alternativos que permitian la aplicacion de la exencion sobre dividendos y
rentas derivadas de la transmision de participaciones, esto es, el relativo a que el
valor de adquisicion de la participacion fuera superior a 20 millones de euros. En
consecuencia, la exencion se limita a aquellos supuestos en los que el porcentaje de
participacion, directa o indirecta, en el capital o en los fondos propios sea, al menos
del 5%.

No obstante, se introdujo un régimen transitorio en la DT 40 de la LIS que mantenia
inalterado el concepto de participacién significativa durante los periodos impositivos
que se iniciaran en los anos 2021 a 2025. De esta forma, el régimen transitorio
permite aplicar la exencién sobre dividendos y participaciones en beneficios, asi
como las rentas positivas derivadas de su transmisién, a aquellas rentas derivadas
de participaciones que no cumplen con el porcentaje minimo del 5%, pero si cumplen
con el resto de los requisitos del articulo 21 de la LIS para los periodos impositivos
iniciados entre 2021 y 2025.

A este respecto, se cuestiona si el régimen transitorio resulta aplicable a aquellas
inversiones que, con anterioridad al 1 de enero de 2021, cumplian los dos requisitos
alternativos que condicionaban la aplicacién del articulo 21 de la LIS (porcentaje de
participacion y valor de adquisicion), y con posterioridad a dicha fecha, pasasen a
cumplir exclusivamente el segundo de ellos.

La DGT afirma que Unicamente es de aplicacion el régimen transitorio (DT 40 de la
LIS) a aquellas participaciones que tenian un valor de adquisicién superior a 20
millones de euros, pero que no cumplian con el otro requisito alternativo, es decir,
que tenian un porcentaje de participacion inferior al 5%. Por tanto, para el caso de las
inversiones que antes del 1 de enero de 2021 cumplian simultdneamente los dos
requisitos alternativos del articulo 21.1.a), pero que hayan dejado de cumplir el
relativo al 5% de participacién minima con posterioridad, no resultara de aplicacion la
DT 40 de la LIS, con independencia de que se tratase de participaciones con valor de
adquisicion superior a 20 millones de euros.

Asimismo, en la consulta V0886-24 también se solicita delimitar si el concepto de
"participacion" que se utiliza en la DT 40 debe interpretarse como hasta ahora, de
forma genérica y dindmica, sin diferenciar entre aquellos valores que se hubieran

Boletin de Actualizacion Fiscal | junio 2024 | Numero 136 Pag. 27 de 38


https://petete.tributos.hacienda.gob.es/consultas/?num_consulta=V0875%E2%80%9024
https://petete.tributos.hacienda.gob.es/consultas/?num_consulta=V0824-24

adquirido antes y después de una determinada fecha (en este caso, el 1 de enero de
2021) o si, por el contrario, el término "participacion" que se utiliza en esta disposicion
transitoria tiene otra acepcion y se refiere exclusivamente al concepto de "accién". No
obstante, la DGT no da respuesta a esta cuestion.

Puede acceder a la consulta V0886-24 en el siguiente enlace y a la consulta V0933-
24 en el siguiente enlace.
Consulta vinculante de la DGT V0931-24, de 25 de abril de 2024.
La DGT afirma que un ingreso derivado de la cancelacion de un
pasivo financiero es una quita a efectos del articulo 26 de la LIS

La entidad consultante A es titular de una concesion administrativa para la
construccion, conservacion y explotacién de una autopista. La construccion de la
autopista fue financiada mediante un crédito, al cual la entidad consultante no pudo
atender a fecha de vencimiento.

Tras la presentacion de un plan de viabilidad por la entidad A a las entidades
prestamistas, se acordo refinanciar el principal en virtud de un contrato de crédito que
se estructurd en dos tramos: i) un préstamo senior sindicado, que resultaba asumible
y ii) un préstamo sindicado subordinado al préstamo anterior y convertible en
acciones de la entidad A, cuyo repago era cuestionable. De esta forma, se preveia la
amortizacion de este Ultimo por condonacién o por conversion en capital una vez
concluida la duracién del préstamo.

Las entidades financieras prestamistas del préstamo subordinado convertible han
cedido la mayor parte de sus participaciones a los accionistas de A.

Los accionistas de A pretenden condonar a la entidad A su obligacién de pago del
préstamo subordinado convertible, en tanto que el acreedor titular del importe
restante ha manifestado su propésito de capitalizar su participacién del préstamo
subordinado convertible.

De conformidad con la consulta ICAC namero 5 del BOICAC 79, de septiembre de
2009, la cancelacion del pasivo financiero contable por condonacion supondra: i) un
aumento de los fondos propios de la entidad donataria por el importe satisfecho a las
entidades financieras por sus socios (en el epigrafe “otras aportaciones a socios”), y
i) el reconocimiento de un ingreso en la cuenta de pérdidas y ganancias del deudor,
por diferencia entre el importe de la donacion (equivalente al aumento de los fondos
propios) y el valor contable de la deuda que se da de baja.

En este sentido, se pregunta si el ingreso derivado de la cancelacién del pasivo
financiero se puede calificar como una quita a los efectos del articulo 26 de la LIS.

Al respecto, la DGT afirma que las quitas a las que hace referencia el articulo 26 de
la LIS no se refieren exclusivamente a quitas consecuencia de la aplicacion de la Ley
22/2003, de 9 de julio, Concursal, sino a cualquier tipo de quitas, que deben
entenderse como una liberacion de la deuda o parte de ella por el acreedor al deudor.

Por tanto, no seran de aplicacion las limitaciones previstas para la compensacion de
BINs del articulo 26 respecto de la renta que se corresponda con la quita derivada de
un acuerdo con los acreedores del contribuyente.

Puede acceder a la consulta en el siguiente enlace.
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Consulta vinculante de la DGT V0637-24, de 11 de abril de 2024.
Tratamiento a efectos de facturacion por servicios de mediacion
en aplicaciones web para reservar clases particulares o alquilar
campos de golf

El consultante, sociedad dedicada al desarrollo de programas informaticos y
aplicaciones web, ha creado una aplicacién que permitira a los usuarios reservar
clases particulares de golf o alquilar campos de golf. Ademas, la consultante realizara
el cobro de la reserva en nombre del club y le transferira las cuantias a cambio de
una comision.

La DGT considera que, tratandose de un supuesto de intermediacion en nombre y
por cuenta de los clubs de golf, tanto el servicio de reserva de clases particulares
como el de alquiler de campos de golf estaria prestado directamente por los clubs de
golf, mientras que la consultante prestaria un servicio de intermediacion a dichos
clubs.

Partiendo de dicha premisa, la DGT analiza quién es el destinatario real de los
servicios de reserva de clases o instalaciones y, por tanto, el destinatario de las
facturas. En particular, si los destinatarios deben ser los usuarios que efecttan el
pago de los servicios o los clubs de golf en donde se realiza la actividad.

Para ello, la DGT sigue el criterio de atender al destinatario juridico de la prestacion.
Asi, en la medida que el destinatario real de las comisiones que percibe la
consultante por sus servicios de reserva de espacios de golf es el propio club de golf,
ya que a través de dicho servicio permite el desarrollo de su actividad y por ello
abona una comision, las facturas de tales servicios deberan ser emitidas a los
propios clubs de golf.

Puede consultar la consulta en el siguiente enlace.
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Otras cuestiones de interés

El Marco Inclusivo de la OCDE publica ultimos avances en la
implementacién del Pilar | y Pilar 1l

El Marco Inclusivo sobre BEPS de la OCDE/G20 ha publicado un informe sobre el
Importe B del Pilar | asi como orientacién para la implementacién del impuesto
minimo global en el marco del Pilar II.

El informe sobre el Importe B ofrece un enfoque simplificado para aplicar el principio
de libre competencia a actividades basicas de marketing y distribucién, enfocdndose
en las necesidades de paises con baja capacidad administrativa. La guia adicional
incluye definiciones de jurisdicciones cualificadas, que facilitaran el calculo de ajustes
para partes ubicadas en dichas jurisdicciones, asi como de jurisdicciones
comprometidas politicamente con el Importe B.

En cuanto al Pilar Il, se ha proporcionado mas orientacion para clarificar y simplificar
la aplicacién del impuesto minimo global y para reconocer el estatus de “cualificado”
para jurisdicciones que implementan las Reglas “GloBE”. Por un lado, ha publicado
una guia administrativa, sobre activos y pasivos fiscales diferidos para fines de
GloBE, asi como una nueva guia interpretativa del Country-by-Country Report.
Finalmente, el Marco Inclusivo ha acordado un proceso simplificado para reconocer
qué jurisdicciones tienen reglas calificadas, publicando un documento de Preguntas y
Respuestas que resume las caracteristicas principales de este Mecanismo de
Calificacién Transitoria.

Para mas informacion al respecto, pueden consultar la alerta preparada por la OCDE.
Nueva declaracién de la OCDE/G20 en el marco de BEPS

El pasado 30 de mayo de 2024, se llevo a cabo la 162 reunion del Marco Inclusivo
sobre el Proyecto BEPS en Paris. Mas de 400 delegados representando a 140
delegaciones (incluyendo 127 paises y jurisdicciones y 13 observadores) participaron
en las reuniones.

Durante los tres dias de reuniones, el Marco Inclusivo discutié una variedad de
asuntos: la implementacion e impacto de los estdndares minimos de BEPS, las
oportunidades para ampliar alin mas el alcance de este impacto, el estado y la
experiencia con la implementacién del impuesto minimo global, los planes para
participar en una ceremonia de firma para la Regla de Sujecién a Impuestos que se
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llevara a cabo en Paris el 19 de septiembre de 2024, y el trabajo continuo en politica
fiscal en la direccién de la desigualdad.

Finalmente, parece que el Marco Inclusivo sobre BEPS esta cerca de completar las
negociaciones sobre el paquete final del Pilar | y el objetivo de llegar a un acuerdo
final a tiempo para abrir el texto de la Convencién Multilateral para su firma a finales
de junio.

Para mas informacién al respecto, pueden consultar la alerta preparada por la OCDE.

El Consejo de la UE adopta un paguete de medidas contra el
blanqueo de capitales

El 30 de mayo de 2024, el Consejo de la UE adopté un paquete de medidas
avanzadas en la lucha contra el blanqueo de capitales y la financiacién del
terrorismo, con el fin de incrementar la seguridad de los ciudadanos de la UE y la
integridad del sistema financiero.

Como parte de este paquete legislativo, se establecera una nueva agencia en
Frankfurt encargada de supervisar a los actores del sector financiero y de cerrar las
brechas que permiten la realizacion de actividades ilicitas. Esta agencia tendra
capacidad para imponer sanciones cuando sea necesario.

El paquete consta de un reglamento que unifica y armoniza las reglas a nivel de la
UE, ampliando su alcance a nuevos sectores como los criptoactivos y el comercio de
bienes de lujo, entre otros. Ademas, se incluye una directiva que se centra en la
estructura y funcionamiento de las autoridades nacionales competentes en la
prevencion del blanqueo de capitales y la financiacion del terrorismo.

Los siguientes pasos para la implementacion de estas medidas incluyen la
publicacién oficial de los textos en el DOUE y su posterior entrada en vigor, lo cual se
realizar4 de manera progresiva para permitir a los Estados miembros adaptarse a los
nuevos requerimientos.

Puede consultar las decisiones del Consejo de la UE en el siguiente enlace.
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Novedades fiscales de otras jurisdicciones

Bélgica publica el formulario de notificacién especifico del Pilar
2, cuyo plazo inicial de presentacion esta previsto para el 13 de
julio de 2024

El pasado martes 21 de mayo las autoridades fiscales belgas anunciaron que las
entidades belgas que tengan la consideracion de entidad matriz Gltima o formen parte
de un grupo multinacional o doméstico sujeto a Pilar 2 deberan registrarse en el
Servicio Publico Federal de Finanzas (FPS Finance) utilizando un formulario de
notificacién especifico.

El 29 de mayo, se publico en el Boletin Oficial belga el Real Decreto de 15 de mayo
de 2024, por el que se ha aprobado el citado formulario de naotificacién (P2
Notification Form) necesario para llevar a cabo el registro en el FPS Finance.
Mediante este registro, se asignara a los contribuyentes un nimero de identificacién
fiscal especifico para Pilar Dos (TIN P2) que se utilizara para la realizacion de pagos
fraccionados del impuesto complementario y presentacion de modelos informativos.

Todos los contribuyentes incluidos en el ambito de aplicacion de Pilar 2 estan
obligados a la cumplimentacién y presentacion del formulario incluso si pueden
beneficiarse de las normas transitorias de puerto seguro en Bélgica.

El Real Decreto entra en vigor con caracter retroactivo a partir del 31 de diciembre de
2023 y es aplicable a los periodos que comiencen a partir del 31 de diciembre de
2023. Se establece que el formulario de notificacién del Pilar 2 debe presentarse ante
las autoridades fiscales belgas en una de las siguientes fechas, la que sea mas
tardia:

Dentro de los 30 dias siguientes al comienzo del ejercicio fiscal.

En el caso de contribuyentes que ya hayan iniciado su ejercicio fiscal, el plazo
de notificacion sera de 45 dias desde la publicacion del Real Decreto en el
Boletin Oficial, esto es, el 13 de julio de 2024 (a pesar de no ser un dia habil,
parece poco probable que esta fecha de vencimiento se difiera hasta el siguiente
dia habil).

El Real Decreto confirma que una vez presentado el formulario, las autoridades
fiscales belgas lo revisaran y natificaran al contribuyente si el formulario esta
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incompleto o le falta informacién especifica, permitiendo a este ltimo realizar las
modificaciones requeridas.

Aunque el Real Decreto no prevé sanciones especificas en caso de presentacion
incorrecta o fuera de plazo del formulario, si se prevé que pueda conllevar un retraso
en la obtencion del NIF P2. En tal caso, la no obtencion en plazo del NIF P2 no podra
invocarse para evitar sanciones relacionadas con la presentacion tardia del impuesto
domeéstico del Pilar 2 (QDMTT) o de cualquier obligacién de compliance relacionada
con el Pilar 2.

Para mayor detalle, por favor ver la alerta preparada por EY.

La Administracion Tributaria de la Republica Dominicana otorga
una prérroga automética para la presentacion del CbCR

El pasado 30 de mayo, la Administracién Tributaria de la Republica Dominicana
emitié un comunicado (Notice 10-24) por medio del cual se prorroga el plazo para
presentar el Informe Pais por Pais (CbCR por sus siglas en inglés) del ejercicio 2022
hasta el 30 de agosto de 2024.

En octubre del afio 2021, la Administracién Tributaria de la Republica Dominicana
publicé la Norma General 08-2021 por medio de la cual se implementaba en el pais
la obligacién de presentar el CbCR de conformidad con la Accién 13 de BEPS.

A pesar de que la norma se aprobase en 2021, no fue hasta el pasado 12 de enero
de 2024, que la Administracién emitié el Aviso 01-24, anunciando que finalmente el
portal se encontraba disponible para la presentacion del CbCR correspondiente al
ejercicio 2022.

Por este motivo, las autoridades tributarias se han visto obligadas a ampliar el plazo
de presentacion, que originalmente finalizaba el 31 de mayo, por lo que todas las
entidades obligadas a presentar el CbCR en la Republica Dominicana cuentan ahora
con 3 meses adicionales para su cumplimentacion.

Para mayor detalle, por favor ver la alerta preparada por EY.
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ABREVIATURAS

AEAT
AN
BEPS
BIN
BOICAC
BOE
BOC
CbCR
CDI
CE
DGT
DOUE

IIVTNU

IRNR
IRPF
IP

IS
ISD

ITPAJD

ITSGF
LEC
LGT
LIDSD
LIRPF
LIP
LIS
LISD
LIVA
LOTC
LPGE
MC
NRV
OCDE
PGC
RIRPF
RIS
SOCIMI
SCR
TC
TG
TEAC
TGUE
TFUE
TJUE
TRLIRNR

TRLIRPF

TRLIS
TS
TSJ
UE

Agencia Estatal de Administracion Tributaria

Audiencia Nacional

Base Erosion and Profit Shifting

Base imponible negativa

Boletin Oficial del Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas
Boletin Oficial del Estado

Boletin Oficial de Canarias

Country-by-Country Reporting

Convenio para evitar la Doble Imposicion

Comision Europea

Direccion General de Tributos

Diario Oficial de la Unién Europea

Disposicion Transitoria

Establecimiento Permanente

Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas

Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras

Impuesto sobre Determinados Servicios Digitales

Impuesto Especial sobre Determinados Medios de Transporte
Impuesto General Indirecto Canario

Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza
Urbana

Impuesto sobre la Renta de No Residentes

Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

Impuesto sobre el Patrimonio

Impuesto sobre Sociedades

Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones

Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos
Documentados

Impuesto Temporal de Solidaridad de las Grandes Fortunas

Ley de Enjuiciamiento Civil

Ley General Tributaria

Ley del Impuesto sobre Determinados Servicios Digitales

Ley del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

Ley del Impuesto sobre el Patrimonio

Ley 27/2014 del Impuesto sobre Sociedades

Ley del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones

Ley del Impuesto sobre el Valor Ahadido

Ley Organica del Tribunal Constitucional

Ley de Presupuestos Generales del Estado

Modelo de Convenio

Norma de Registro y Valoracion

Organizacién para la Cooperacién y Desarrollo Econémicos

Plan General de Contabilidad

Reglamento del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
Reglamento del Impuesto sobre Sociedades

Sociedades Andénimas Cotizadas de Inversion en el Mercado Inmobiliario
Sociedad de Capital Riesgo

Tribunal Constitucional

Tribunal General

Tribunal Econémico-Administrativo Central

Tribunal General de la Unién Europea

Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea

Tribunal de Justicia de la Unién Europea

Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre la Renta de No Residente
Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre la Renta de las Personas
Fisicas

Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades
Tribunal Supremo

Tribunal Superior de Justicia

Unién Europea
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