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A continuacion, se presenta el boletin de actualizacion fiscal del mes de febrero, donde se comentan las ultimas
novedades legislativas y jurisprudenciales y la doctrina administrativa.
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a efectos de determinar si la eventual restriccion a la libre circulacion de capitales del articulo 63 del TFUE que se deriva
del TRLIRNR, puede considerarse neutralizada cuando, aungque no hubiera ejercitado la opcion, el no residente puede
optar por tributar por su impuesto personal conforme al CDI y deducir la totalidad del exceso del gravamen soportado
por el IRNR.

Resolucién del TEAC de 19 de noviembre de 2024 (R.G. 00636/2022). IRPF. Régimen fiscal especial de trabajadores
desplazados a territorio espafol. Inaplicacion de la teoria del vinculo.

Consulta vinculante de la DGT V0007-25, de 2 de enero de 2025, sobre el tratamiento de las bases imponibles negativas
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Consulta vinculante de la DGT V2517-24, de 10 de diciembre de 2024, sobre el calculo del beneficio operativo a efectos
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Propuestas normativas y legislaciéon interna

Real Decreto 1305/2024, de 23 de diciembre, por el que se
aprueba el Reglamento de procedimiento sancionador de las
infracciones por incumplimiento de las obligaciones derivadas
de las estadisticas del comercio internacional de bienes dentro
de la Unién Europeay se modifica el Reglamento de
procedimiento administrativo sancionador de las infracciones
por incumplimiento de las obligaciones establecidas en la Ley
de la Funcion Estadistica Publica, aprobado por el Real Decreto
1572/1993, de 10 de septiembre

El 29 de enero de 2025 se ha publicado en el BOE el mencionado Real Decreto que
aprueba el Reglamento de procedimiento sancionador de las infracciones por
incumplimiento de las obligaciones derivadas de las estadisticas del comercio
internacional de bienes dentro de la Unién Europea que tiene por objeto la regulacion
de determinados aspectos del procedimiento sancionador, como los érganos
competentes, el plazo de resolucion y las reducciones aplicables, asi como el
establecimiento de los criterios de graduacion de las sanciones que se impongan
como consecuencia de la comision de infracciones por el incumplimiento de las
obligaciones derivadas de las estadisticas del comercio internacional de bienes
dentro de la Unién (INTRASTAT).

El reglamento se aplica a las unidades informantes que deben proporcionar
informacion para la elaboracién de estadisticas de comercio internacional, asi como a
los sujetos pasivos del IVA 'y a aquellos que hayan declarado entregas
intracomunitarias o adquisiciones de bienes. La competencia para iniciar e instruir el
procedimiento sancionador recae en la Dependencia Regional de Aduanas e
Impuestos Especiales correspondiente al domicilio fiscal de la unidad informante.

La resolucion del procedimiento sancionador pondra fin a la via administrativa,
permitiendo solo el recurso potestativo de reposicion. El plazo maximo para notificar
la resolucion es de seis meses desde la iniciacion del expediente. En el Reglamento,
se prevén reducciones en el importe de la sancién del 20% si se reconoce la
responsabilidad antes de la resolucién, y del 30% si se realiza el pago voluntario
antes de la misma. Para beneficiarse de estas reducciones, el infractor debe
presentar o corregir la declaracién omitida y, si es necesario, modificar la declaracién
recapitulativa del IVA.
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El capitulo Il del reglamento incluye criterios para la calificacion de infracciones y la
graduacion de sanciones.

Puede consultar el BOE en el siguiente enlace.

Orden HAC/86/2025, de 13 de enero, por la que se aprueba el
modelo 573 «Impuesto sobre los liquidos para cigarrillos
electronicos y otros productos relacionados con el tabaco.
Autoliquidacién» y el modelo A24 «Impuesto sobre los liquidos
para cigarrillos electronicos y otros productos relacionados con
el tabaco. Solicitud de devolucién por envios dentro de la Unidn
Europea», se determina la formay el procedimiento para su
presentacion, y se regula lainscripcién en el Registro territorial
de los contribuyentes del articulo 64 quinquies de la Ley de
Impuestos Especiales

Con fecha 31 de enero de 2025 se ha publicado en el BOE la mencionada Orden que
aprueba los modelos 573 y A24 en relacion con el nuevo impuesto sobre los liquidos
para cigarrillos electrénicos, bolsas de nicotina y otros productos de nicotina que no
tengan la consideracion de medicamentos que ha sido introducido a través de la Ley
7/2024 y que es exigible desde el 1 de enero de 2025.

La entrada en vigor de esta nueva figura impositiva exige la aprobacion del
correspondiente modelo de autoliquidacion, asi como establecer la forma,
condiciones generales y procedimiento para su presentacion y la regulacion de la
inscripcidn en el registro territorial en Espafa de los contribuyentes citados en el
articulo 64 quinquies de la Ley del Impuesto Especial.

En relacion con la autoliquidacion (Modelo 573) se establece lo siguiente:

El periodo de liquidacidn sera de un mes natural y el plazo para la presentacion
del Modelo 573y, en su caso, ingreso simultaneo de la deuda tributaria seran los
veinte primeros dias naturales siguientes a aquel en que finaliza el mes en que
se hayan producido los devengos.

Los contribuyentes del impuesto no estaran obligados a presentar el Modelo en
aquellos periodos de liquidacién en los que no resultan cuotas a ingresar.

La obligacién de presentar el modelo debera cumplirse por cada uno de los
establecimientos en que se desarrollen la actividad ante la Administracién
tributaria competente por razén del territorio. Cuando el sujeto pasivo sea titular
de varios establecimientos, la oficina gestora podra autorizar la presentacion y el
pago de una uUnica autoliquidacién centralizada en una entidad colaboradora
autorizada.

Respecto del Modelo A24 (Solicitud de devolucion por envios dentro de la UE) se
establece lo siguiente:

Quienes expidan desde el ambito territorial interno los productos objeto de este
impuesto con destino al territorio de otro Estado miembro, tendran derecho a la
devolucion de las cuotas pagadas por el mismo.

La solicitud de devolucién debera ir acompafiada de los justificantes que
acrediten los hechos en que se fundamenta, asi como aquellos que acrediten el
pago del impuesto.
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La presentacion del modelo se efectuara dentro de los veinte primeros dias
naturales siguientes a aquel en que finaliza el periodo mensual en que se
produzcan los hechos que motivan la solicitud de devolucién.

Puede consultar el BOE en el siguiente enlace.

Proyecto de Orden por la que se aprueba la relacion de valores
negociados en centros de negociacién, con su valor de
negociacion medio correspondiente al cuarto trimestre de 2024,
a efectos de la declaracién del IP del afio 2024 y de la
declaracion informativa anual acerca de valores, seguros y
rentas

Mediante dicho Proyecto de Orden se pretende la aprobacion de la relacion de

valores negociados en los centros de negociacion con su cotizacién media

correspondiente al cuarto trimestre de 2024, a efectos de la declaracion del IP del

ejercicio 2024 y para la cumplimentacién de la declaracion informativa anual acerca
de valores, seguros y rentas (modelo 189).

Puede consultar el texto del Proyecto de Orden en el siguiente enlace, asi como el
anexo con la relacion de valores en el siguiente enlace.

Proyecto de Orden por la que se modifica la Orden
HFP/227/2017, de 13 de marzo, por la que se aprueba el modelo
202 para efectuar los pagos fraccionados a cuenta del ISy del
IRNR correspondiente a EP y entidades en régimen de
atribucion de rentas constituidas en el extranjero con presencia
en territorio espafiol, y el modelo 222 para efectuar los pagos
fraccionados a cuenta del IS en régimen de consolidacién fiscal
y se establecen las condiciones generales y el procedimiento
para su presentacion electrénica

Mediante este Proyecto de Orden, se modifica la Orden HFP/227/2017 que aprueba
los modelos 202 y 222 relativos a los pagos fraccionados a cuenta del IS,
sustituyendo los Anexos | (modelo 202) y Il (modelo 222) como consecuencia de las
ultimas modificaciones normativas que afectan al IS. Las principales novedades de
los nuevos modelos son las siguientes:

Modelos 202 y 222:

»  Seincluyen apartados especificos para entidades/grupos fiscales con
importe neto de la cifra de negocios del periodo impositivo inmediato
anterior inferior a 1 millén de euros, para entidades/grupos fiscales que
cumplan los requisitos para la aplicacion de los incentivos de empresa de
reducida dimension (art. 101 LIS) y apliquen el tipo de gravamen especifico
previsto para estas entidades, y para aquellas que puedan aplicar mas de
un tipo impositivo.

- Se introduce una nueva casilla para incluir el importe de la correccion por el
nuevo Impuesto Complementario (IC).

»  Seincluye una nueva casilla en el calculo de la limitacién en la
deducibilidad de los gastos financieros, de cara a poder incluir los ingresos,
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gastos o rentas que forman parte del beneficio operativo y que no se
integran en la base imponible.

El Proyecto esta sometido a tradmite de audiencia e informacion publica hasta el 25 de
febrero de 2025.

Puede consultar el texto del Proyecto en el siguiente enlace, asi como los anexos | y
Il en los siguientes enlaces: modelo 202 y modelo 222.

Proyecto de Orden por la que se aprueban los modelos de
declaracion del IRPFy del IP, ejercicio 2024, se determinan el
lugar, formay plazos de presentacion de los mismos, se
establecen los procedimientos de obtencion, modificacion,
confirmacion y presentacion del borrador de declaracion del
IRPF, se determinan las condiciones generales y el
procedimiento para la presentacion de ambos por medios
electronicos y se desarrolla la disposicion final décima sexta de
la Ley 7/2024, de 20 de diciembre, por la que se establecen un
Impuesto Complementario para garantizar un nivel minimo
global de imposicion para los grupos multinacionales y los
grupos nacionales de gran magnitud, un Impuesto sobre el
margen de intereses y comisiones de determinadas entidades
financieras y un Impuesto sobre los liqguidos para cigarrillos
electrénicos y otros productos relacionados con el tabaco, y se
modifican otras normas tributarias

Mediante dicho Proyecto de Orden, se aprueban los modelos de declaracion del
IRPF y del IP para el ejercicio 2024. Se establece un modelo unico para el IRPF que
incluye diferenciaciones autonémicas, reflejando el caracter cedido del impuesto. Las
Comunidades Autbnomas han regulado, con efectos para el ejercicio 2024, las
cuantias del minimo, la escala autonémica o las deducciones y bonificaciones de la
cuota que resultaran de aplicacion a los sujetos pasivos del IP en sus respectivos
territorios.

En cuanto a la obligacién de declarar, se eleva el umbral de obligacion de declarar a
15.876 euros anuales para los perceptores de rendimientos del trabajo. Ademas, se
establece la obligacion de presentar la declaracion para quienes perciban el ingreso
minimo vital y beneficiarios de prestaciones por desempleo.

Respecto a las deducciones y la amortizacién, se incrementan los porcentajes de
deduccion por donativos y se amplia el plazo para la deduccién por obras de mejora
de eficiencia energética y mantiene la deduccion por adquisicion de vehiculos
eléctricos enchufables y de pila de combustible y puntos de carga. También se
introduce la libertad de amortizacion para determinados vehiculos y nuevas
infraestructuras de recarga.

El Proyecto de Orden implementa un nuevo sistema de autoliquidacion rectificativa,
permitiendo a los contribuyentes corregir errores sin esperar una resolucién
administrativa. Se afiaden nuevas casillas en el Modelo 100 para facilitar la
identificacion de autoliquidaciones rectificativas.

Finalmente, se regulan los procedimientos para la obtencion y presentacion del
borrador de declaracién, permitiendo a los contribuyentes acceder a sus datos
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fiscales y confirmarlo a través de medios electrénicos. Adicionalmente, se incluye
como método de pago la tarjeta de crédito y el Bizum.

Puede consultar el texto del Proyecto en el siguiente enlace, asi como los anexos | y
Il en los siguientes enlaces: modelo D-100 y modelo D-714.

Decision de Ejecucion (UE) 2025/210 del Consejo de 28 de enero
de 2025 por la que se autoriza a Espafia, de conformidad con la
Directiva 2003/96/CE, a aplicar un tipo impositivo reducido a la
electricidad suministrada directamente a los buques atracados
en puerto

El 28 de enero de 2025, con efectos desde el dia de su publicacién, se publicé en el
Diario Oficial de la Unién Europea, la citada Decision de Ejecucion que autoriza a
Espafia a aplicar un tipo impositivo reducido a la electricidad suministrada
directamente a los buques atracados en puertos, excluyendo embarcaciones
privadas de recreo.

Esta medida, que se extiende desde el 1 de enero de 2025 hasta el 31 de diciembre
de 2028, busca promover el uso de electricidad en lugar de combustibles maritimos,
contribuyendo asi a la mejora de la calidad del aire y a la reduccién de la
contaminacion acustica en las ciudades portuarias.

Puede consultar la Decision de Ejecucién en el siguiente enlace.
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Tribunales Nacionales

Sentencia 299/2025, 28 de enero de 2025 dictada por el TS, en el
recurso n.° 3389/2023. La posesion de una cédula de
habitabilidad, LPO o autorizacion administrativa no es un
requisito para clasificar un inmueble como vivienday aplicar el
tipo reducido en aplicacion del articulo 91. Uno.1. 7° de la Ley
del IVA

La cuestidn de interés casacional que el TS examina en esta sentencia se centra en
determinar si, para la aplicacién del tipo reducido del 7% del IVA previsto en el
articulo 91. Uno.1. 7° de la Ley del IVA, es imprescindible que un edificio o parte de
él, en el momento de su entrega, cuente con cédula de habitabilidad, licencia de
primera ocupacion o autorizacion administrativa, o si basta con que esté
completamente terminada para considerarlo apto para su utilizacion como vivienda
sin depender de requisitos administrativos especificos.

En el caso analizado, el contribuyente adquirié en 2007 un inmueble sobre el que
soportd el IVA al tipo general del 16% en lugar del tipo reducido del 7%. A raiz de lo
anterior, inst6 una solicitud de rectificacion de autoliquidaciéon con devolucién de
ingresos indebidos por el exceso. Dicha peticién fue denegada por la Administracion
Tributaria al considerar que el inmueble no era apto para su uso como vivienda en el
momento de su adquisicién, ya que no contaba con la licencia de primera ocupacion
0 cédula de habitabilidad.

El TEAC y posteriormente la AN desestimaron la reclamacion del contribuyente,
argumentando que, para que un inmueble sea considerado apto para su uso como
vivienda y pueda beneficiarse del tipo reducido, debe contar con la correspondiente
licencia administrativa en el momento de la transmisién. En contra de esta
interpretacion, el contribuyente interpuso recurso de casacion, alegando que la
aptitud de un edificio para su uso como vivienda no depende de la obtencion de una
licencia administrativa, sino de su estado material de finalizacién y el fin destinado a
ello.

El TS concluye que, a efectos del articulo 91. Uno.1. 7° de la Ley del IVA, no es
imprescindible que el edificio cuente con cédula de habitabilidad o licencia de primera
ocupacion en el momento de la transmisién para ser considerado apto para su
utilizacion como vivienda. Destaca que lo determinante es que la construccién esté
terminada y que haya sido proyectada y ejecutada con el destino de vivienda, sin que
un tramite administrativo condicione su calificacion fiscal. La sentencia enfatiza que
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este criterio es coherente con el principio de neutralidad fiscal del IVA 'y con la
jurisprudencia del TJUE, que ha interpretado de manera flexible los requisitos
administrativos para la aplicacion de tipos reducidos.

En consecuencia, el TS estima el recurso de casacion del contribuyente, anulando la
sentencia impugnada y reconociendo el derecho a la devolucion de ingresos
indebidos por el exceso del IVA soportado junto con los intereses de demora
devengados, fijando como criterio jurisprudencial que, para la aplicacién del tipo
reducido del 7% del IVA a la transmision de edificaciones destinadas a vivienda,
basta con que el inmueble esté completamente terminado y proyectado para tal fin,
sin necesidad de contar con una licencia administrativa en el momento de la entrega.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.

Auto del TS 1266/2025, de 11 de febrero de 2025, recurso
numero 8746/2022. EI TS eleva cuestion prejudicial al TJUE a
efectos de determinar si la eventual restriccion alalibre
circulacién de capitales del articulo 63 del TFUE que se deriva
del TRLIRNR, puede considerarse neutralizada cuando, aunque
no hubiera ejercittado la opocion, el no residente puede optar
por tributar por su impuesto personal conforme al CDI y
deducir la totalidad del exceso del gravamen soportado por el
IRNR

En el mencionado auto dictado en el seno del recurso de casacion interpuesto por la
Abogacia del Estado frente a la sentencia de la AN de 12 de septiembre de 2022,
recurso 1325/2017. La AN estimé el recurso formulado por un fondo estadounidense
de tipo US RIC equivalente a un fondo armonizado residente, contra la resolucién del
TEAC de 5 de octubre de 2017, que habia desestimado las reclamaciones
econdmico-administrativas formuladas frente a las liquidaciones practicadas por el
concepto de IRNR, ejercicios 2007 a 2010, y acordé la devolucién del exceso de
retencion soportada por el fondo estadounidense frente a lo que hubiese tributado
una lIC equivalente residente en Espafa.

La cuestion de interés casacional objetivo consiste en precisar si puede considerarse
neutralizada la eventual restriccion a la libre circulacion de capitales que puede
derivarse de la norma del IRNR, cuando una entidad no residente equivalente a los
fondos de inversion armonizados residentes, puede, segun el correspondiente CDI y
la normativa interna de su pais de residencia, optar por tributar por su impuesto
personal, o transferir su crédito a los participes.

Es decir, si puede considerarse que se ha neutralizado el exceso de tributacion y, por
tanto, no existe ninguna restriccion a la libertad de circulacion de capitales, cuando la
entidad reclamante ha podido deducir de la cuota que le corresponde de su impuesto
personal en su pais de residencia la totalidad de la cantidad que ha tributado en
Espafia por encima de la tributacién que aqui soportan las instituciones de inversion
colectiva, si bien ha optado por traspasar su crédito fiscal a los participes del fondo y
someterse a otro régimen de tributacion mas favorable.

Habida cuenta de las dudas que se le plantean al TS respecto de la interpretacion
sistematica de los articulos 63 y 65 TFUE, se ha elevado al TJUE la siguiente
cuestion prejudicial:

¢,De conformidad con el articulo 63 TFUE puede considerarse neutralizada la
eventual restriccion a la libertad de circulaciéon de capitales que se deriva de la norma
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del IRNR, cuando una entidad no residente equivalente a los fondos de inversién
armonizados residentes puede optar, segun el correspondiente CDI y la normativa
interna de su pais de residencia al que se remite, por tributar por su impuesto
personal, aunque finalmente no lo hubiera hecho, al haber decidido transferir su
crédito a los participes del Fondo, teniendo en cuenta que la posibilidad de optar por
tributar conforme a la legislacion del Estado de residencia le podria permitir deducir,
en principio, la totalidad del exceso del gravamen soportado por el IRNR, si bien le
vincula para todos los rendimientos que hubiera obtenido?

Sentencia 6926/2024, de 17 de diciembre de 2024, dictada por la
AN en el recurso niumero 826/2019. La AN estima parcialmente
el recurso interpuesto por el contribuyente, en el cual la
Administracion Tributaria habia calificado como rendimiento de
capital mobiliario la entrega de cantidades realizada a los
socios por la entidad en la que el contribuyente ejercia como
socio administrador

La cuestién principal de esta sentencia se centra en la calificacién de los
rendimientos satisfechos al recurrente por la entidad de la cual es socio
administrador. Estos rendimientos, registrados en la contabilidad bajo el
concepto de "entrega a socio", no fueron incluidos en la declaracion de la renta
del recurrente. La Administracidn Tributaria, sin embargo, los considera como
dividendos y los clasifica como rendimiento de capital mobiliario.

El recurrente argumenta que la actuacién inspectora carece de pruebas
suficientes para justificar la regularizacion realizada, ya que se basa en
presunciones infundadas para establecer los hechos que motivan la liquidacion y
la sancioén al incluir dichos importes como rendimiento de capital mobiliario en su
declaracion. Segun el recurrente, esto se evidencia en la cuenta contable "Cta.
Cte. con socios/admin.", donde la Administracién indica que se recoge la entrega
de dividendos a los socios. Sin embargo, esta cuenta incluye tanto entregas
como devoluciones de fondos, y por tanto no ha considerado adecuadamente las
entradas de efectivo, enfocandose Unicamente en las retiradas, lo que impide
calificar esos importes como dividendos. Ademas, el recurrente reitera que, no
existen préstamos en la sociedad, sino un sistema de cuenta corriente, siendo
este regularizado en 2009.

Por su parte, la Administracion se basa en la afirmacién del contribuyente de que
no hay préstamos en la sociedad para concluir que las entregas a los socios se
consideran dividendos. Del mismo modo, sefiala que el recurrente no presenta
pruebas en contra de esta afirmacion, lo que refuerza la evidencia de que se
realizd el hecho imponible relacionado con la obtencién de rendimientos del
capital mobiliario.

La AN concluye que es razonable calificar las cantidades como rendimientos de
capital mobiliario, integrandolas en la base imponible del ahorro del recurrente
segln su porcentaje de participacion en la sociedad. Esta calificacién se justifica
por la falta de evidencia del contribuyente para atribuir los importes a otro
concepto.

Por otra parte, estima lo sefialado por el recurrente respecto a la actuacion
inspectora, ya que esta no considera como rendimientos del capital mobiliario las
cantidades reflejadas en los asientos contables, sino que se basa en la
informacioén obtenida de las entidades financieras. Ademas, argumenta que la
Administracion tributaria ha sido parcial al valorar Gnicamente las entregas de la
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sociedad a los socios, sin tener en cuenta las devoluciones de los socios a la
sociedad. Por tanto, se debe calcular los rendimientos de capital mobiliario a
partir de las entregas registradas en la contabilidad durante los ejercicios
revisados, y no a partir de las retiradas de efectivo.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace al Consejo General del
Poder Judicial: Buscador de contenidos.

Sentencia 6157/2024 de 5 de noviembre de 2024 dictada por la
AN en el recurso numero 367/2021. La AN declara no ser
ajustada a Derecho la rectificacion de la autoliquidacion
complementaria en la que se incluye la ganancia patrimonial no
justificada por el valor de los activos en el extranjero no
declarados en el Modelo 720

La cuestion central gira en torno a la legalidad de la Resolucion del TEAC que
desestimo la solicitud de rectificacion de la autoliquidacidn complementaria IRPF
correspondiente al ejercicio 2012. La controversia se centra en la consideracién como
ganancias patrimoniales no justificadas de los bienes y derechos situados en el
extranjero que no fueron declarados dentro de plazo mediante el Modelo 720, y si
esta normativa es contraria a la CE y al Derecho de la UE.

La parte recurrente argumenta que la normativa del articulo 39.2 de la LIRPF, que
imputa como ganancias patrimoniales no justificadas los bienes y derechos situados
en el extranjero que no hubieran sido declarados en el Modelo 720, es contraria a la
CE y al Derecho de la UE y perjudica sus intereses legitimos. Sostiene que esta
normativa impide la posibilidad de ampararse en la prescripcion y que el
incumplimiento de esta obligacién establece multas de cuantia fija e ilimitada cuyo
importe no guarda proporcion con las sanciones previstas para infraccione similares.

Por su parte, argumenta que no es el drgano gestor competente para enjuiciar la
adecuacion de la normativa reguladora del Modelo 720 a la CE y al Derecho de la
UE. Ademas, en aplicacién de la ley y en virtud de lo dispuesto en el articulo 39.2 de
la LIRPF, basta para determinar la existencia de una infraccion tributaria muy grave
que se sanciona con la imposicion de la multa del 150% del impuesto eludido,
porcentaje que no esta formulado con un importe maximo. En este sentido, la
Administracién afirma que la normativa espafiola persigue objetivos legitimos que
garantizan la eficacia de los controles fiscales y lucha contra el fraude fiscal, y que las
sanciones establecidas son proporcionales y necesarias para alcanzar estos
objetivos.

La AN concluye que la normativa y el sistema sancionador asociado al
incumplimiento de esta obligacién es contrario al Derecho de la UE, tal como ha sido
declarado por el TJUE en su sentencia de 27 de enero de 2022, C-788/19. Por otro
lado, la AN considera que la normativa espafiola impide la posibilidad de ampararse
en la prescripcion y establece sanciones desproporcionadas, lo que constituye una
restriccién a la libre circulacion de capitales. De acuerdo con lo anterior, estima el
recurso interpuesto, anulando la resolucién del TEAC y declarando procedente la
rectificacion de la autoliquidacion complementaria del IRPF correspondiente al
ejercicio 2012. Asimismo, ordena la devolucion de la totalidad del importe ingresado,
junto con los correspondientes intereses de demora, e impone las costas a la
Administracion demandada.

Puede consultar la sentencia en el siguiente enlace.
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Resolucion del TEAC de 19 de noviembre de 2024 (R.G.
00636/2022). IRPF. Régimen fiscal especial de trabajadores
desplazados a territorio espafiol. Inaplicacion de la teoria del
vinculo

En la presente resolucion, el TEAC analiza la aplicacion del régimen fiscal especial
previsto en el articulo 93 de la LIRPF a los trabajadores desplazados a territorio
espafol. En particular, examina la influencia de la denominada "teoria del vinculo" y
la naturaleza de la relacion, ya sea laboral o mercantil, en la concesion de dicho
régimen.

En el acuerdo de liquidacion objeto de recurso, la AEAT deniega al contribuyente la
aplicacién del régimen especial, al considerar que su relacion con la entidad
empleadora tenia caracter mercantil y no laboral, en aplicacién de la teoria del
vinculo, dado que el empleado era también administrador mancomunado de la
entidad. Este criterio fue confirmado por el TEAR de Madrid, basandose en la
jurisprudencia del TS, que establecia que, en los casos de desempefo simultaneo de
funciones de alta direccién y administracion, la relacion juridica debe calificarse como
mercantil.

Sin embargo, el TEAC aclara que la teoria del vinculo no puede aplicarse de manera
automatica en el ambito tributario para negar los derechos que la normativa interna
concede a los trabajadores. Para ello, trae a colacion la jurisprudencia del TJUE
(asuntos Balkaya y Danosa) y del TS (sentencias de 27-06-2023, 02-11-2023 y 25-
07-2023), que reconocen que la pertenencia al érgano de administracion de una
sociedad no excluye necesariamente la condicién de trabajador, cuando se cumplen
los requisitos para considerar la existencia de una relacion laboral efectiva.

Asimismo, el TEAC sefala que, si bien la citada jurisprudencia versaba
principalmente sobre la deducibilidad de las retribuciones a los administradores en el
IS, la ratio decidendi aplicada por el Alto Tribunal, que es la reconsideracion de la
teoria del vinculo en el ambito fiscal, es plenamente extrapolable a este supuesto. De
la misma forma que la teoria del vinculo no puede conllevar la automatica negacién
de la deducibilidad de retribuciones si estas son reales, efectivas y estan
debidamente contabilizadas, el TEAC considera que no puede negarse la aplicacién
del régimen especial de articulo 93 LIRPF simplemente porque el trabajador forme
parte del consejo de administracion.

Por tanto, en la medida en que el acuerdo de liquidacion se limita a negar la
aplicacion del citado régimen especial del articulo 93 LIRPF de acuerdo con una
interpretacion de la teoria del vinculo que ha sido superada, sin cuestionar el
cumplimiento del resto de requisitos, ha de entenderse que concurren las
circunstancias para su aplicacion. Por lo tanto, el TEAC estima el recurso interpuesto
y anula tanto la liquidacién como la resolucion del TEAR.

Puede consultar la Resolucién en el siguiente enlace.
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Resoluciones del TEAC de 10 de diciembre de 2024 (R.G.
04484/2024 y R.G. 08888/2021). Naturaleza sancionadora de los
supuestos de responsabilidad subsidiaria regulados en el
articulo 43.1.a) LGT, de acuerdo con las SSTS de 5 de junio de
2023 (casacion 4293/2021) y 2 de octubre de 2023 (casacién
8791/2021). Aplicacion del principio non bis in idem en su
dimensidén procedimental

En estas resoluciones, la controversia se centra en determinar si una vez afirmada
por el TS en sentencias de 5 de junio de 2023, casacion 4293/2021 y 2 de octubre de
2023, casacion 8791/2021 la naturaleza sancionadora de la responsabilidad
subsidiaria regulada en el articulo 43.1.a) de la LGT, puede colegirse la aplicacién de
todos los principios y garantias que el derecho sancionador exige para los
expedientes sancionadores y, en concreto, si resultaria de aplicacién directa el
principio non bis in idem, en su dimension procedimental.

En la resoluciéon 4484/2024, el TEAC analiza un supuesto de hecho en el que,
declarada fallida una sociedad frente a la que se seguia un procedimiento de apremio
por determinadas deudas y sanciones por los conceptos del IS e IVA, el 6rgano de
recaudacion declaré al administrador (persona fisica) de dicha entidad responsable
subsidiario ex. articulo 43.1.a) LGT. Recurrido el acuerdo de derivacion de
responsabilidad, el TEAR de Andalucia (TEARA) resolvié anulando dicho acuerdo
toda vez que no se habia incorporado al expediente la documentacion indispensable
para considerar acreditada la negligencia en la conducta del administrador. En
concreto, no se habian incluido los informes ampliatorios que debieron acompaniar a
las actas suscritas en disconformidad ni tampoco las actuaciones de los
procedimientos sancionadores en cuyo seno se habian impuesto las sanciones
tributarias de cuya comision se le atribuia responsabilidad al administrador.

A la vista de lo resuelto por el TEARA y dictado acuerdo para su ejecucion, el 6rgano
de recaudacioén inicié un nuevo procedimiento de declaracion de responsabilidad
frente a dicho administrador, ex. articulo 43.1.a) LGT, con idéntico fundamento y por
el mismo supuesto que fue inicialmente anulado por el TEARA. Por medio de este
acuerdo se le declar6 nuevamente responsable subsidiario del pago de las indicadas
deudas y sanciones de la sociedad. Este acuerdo fue recurrido ante el TEARA. El
Tribunal para la estimacion de la reclamacion se remite a la STS de 2 de octubre de
2023 (casacion 8791/2021), en la que el Alto Tribunal declaré la naturaleza
sancionadora de la responsabilidad tributaria subsidiaria del articulo 43.1.a)
LGT, para resolver que ello tenia como consecuencia que le sea aplicable el
principio ne bis in idem que impera en el derecho sancionador, lo que impedia
dictar un nuevo acuerdo de responsabilidad una vez anulado un primer acuerdo de
derivacion ex. art. 43.1.a) LGT, no solo por motivos sustantivos (lo que dice se
produciria “con mas razén”), sino también en el caso de haber sido anulado por
motivos formales.

Frente a la resolucion estimatoria del TEARA, el Director del Departamento de
Recaudacion de la AEAT interpuso recurso de alzada, aduciendo, en sintesis, que no
se podia equiparar sin mas una responsabilidad tributaria del articulo 43.1.a) LGT a
un proceso penal, y que habia que estar al caso concreto (grado de complejidad del
procedimiento y naturaleza y magnitud de la sancién) a la hora de analizar el principio
ne bis in idem en su dimensién procedimental. Senala, asimismo, que no concurre el
presupuesto relativo a la triple identidad de sujeto, hecho y fundamento, al haber
recaido resolucion firme respecto del primer procedimiento.
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Por su parte, el TEAC, en el FD Quinto de su resolucion, se remite a las sentencias
del TS de 5 de junio de 2023 (casacion 4293/2021) y la ya citada sentencia de 2 de
octubre de 2023 (casacion 8791/2021) en las que el Tribunal Supremo ha venido a
establecer que la responsabilidad tributaria subsidiaria del articulo 43.1.a) LGT
posee naturaleza sancionadora, desde el momento en que su presupuesto es la
propia existencia de la infraccion tributaria cometida por la sociedad.

Teniendo en cuenta la naturaleza sancionadora declarada por el TS del
procedimiento de declaracion de responsabilidad del articulo 43.1.a) LGT, el TEAC
resuelve que la Administracion no esta habilitada a iniciar un nuevo
procedimiento de declaracion de responsabilidad, una vez que ha sido anulado
un acuerdo de declaracion de responsabilidad de idéntico supuesto y
fundamento en otro procedimiento anterior. Y culmina, remitiéndose nuevamente
a la jurisprudencia del TS (STS de 29 de septiembre de 2014, casacién 1014/2013),
que “cuando el acto tributario sea sancionador, la posibilidad de, una vez
anulado el castigo, imponer uno nuevo chocaria frontalmente con el principio
ne bis in idem, en su dimensién procedimental’.

De acuerdo con todo lo anterior, el TEAC desestima el recurso de alzada presentado
por el Director del Departamento de Recaudacion de la AEAT y confirma la
Resolucién del TEARA que anulé el acuerdo de declaracién de responsabilidad
subsidiaria.

Este mismo criterio ha sido el seguido por el TEAC para resolver el recurso de alzada
R.G. 8888/2021 el mismo 10 de diciembre de 2024.

Puede consultar la Resolucion R.G. 04484/2024 en el siguiente enlace y la
Resolucién R.G. 08888/2021 en el siguiente enlace.

Resolucion del TEAC de 12 de diciembre de 2024 (R.G.
06543/2024). 1S. Régimen FEAC. Aportacién no dineraria de
acciones. Aplicacién del articulo 89.2 de la LIS para corregir el
abuso cometido sometiendo a gravamen la plusvalia
inicialmente diferida

En la presente Resolucién, la cuestidon controvertida se centra en determinar la
efectiva aplicacion de la clausula antiabuso del articulo 89.2 de la LIS, en una
aportacion no dineraria de acciones que el TEAC, mediante resolucion previa (R.G.
06513/2022), ya habia declarado que tenia como objetivo principal el fraude o la
evasion fiscal, y, por ende, procedia inaplicar parcialmente el régimen FEAC,
determinando que debia eliminarse en exclusiva los efectos de la ventaja fiscal
abusivamente perseguida. Es necesario mencionar que, en la resolucién previa, se
senala que la plusvalia derivada de la operacién se calculé correctamente por parte
de la Inspeccion y que el gravamen de dicha plusvalia “se debe modular” de tal forma
que las correcciones a realizar no sean superiores o inferiores a la ventaja lograda
abusivamente, identificando la mencionada plusvalia con los beneficios que
acumulaban las participaciones.

El Inspector Regional en el Acuerdo de Ejecucion de la referida resolucion determina
que, para el calculo del importe de los beneficios acumulados, debian tenerse en
cuenta tanto los existentes como los acumulados por las sociedades de las que era
socia unica en el momento de la aportacién. Posteriormente, estando disconforme
con el acuerdo mencionado, se promueve por parte del contribuyente recurso contra
la ejecucion de la resolucion, planteando que el Acuerdo de Ejecucion es contrario a
derecho por no suponer la correcta ejecucion de la resolucién previa, en la medida en
que se imputa como ganancia de patrimonio los dividendos repartidos que proceden
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del resultado del ejercicio finalizado con posterioridad a la aportaciéon no dineraria y
no de la distribucién de reservas de los ejercicios previos y anteriores a la aportacion
no dineraria.

El TEAC, mediante esta Resoluciéon y en linea con su doctrina previa, establece que,
en este tipo de operaciones, la correccion del abuso debe realizarse imputando la
plusvalia diferida a medida que el socio aportante obtenga indirectamente la
disponibilidad de los beneficios preexistentes en la sociedad. Esto significa que la
regularizacion no se produce de forma inmediata en el ejercicio en el que tiene lugar
la aportacion, sino conforme se vayan distribuyendo los beneficios acumulados antes
de la operacién, dado que su percepcidn a través de la sociedad interpuesta
representa la materializacion efectiva del abuso.

Como consecuencia del criterio adoptado, se determina que los dividendos
percibidos por los socios de las entidades interpuestas tras la aportacién no dineraria,
cuando provienen de beneficios acumulados en la sociedad operativa con
anterioridad a la operacién, deben ser gravados en sede del socio aportante
conforme al IRPF.

Se rechaza, por tanto, la posibilidad de diferir indefinidamente la tributacién mediante
la simple decision de la entidad interpuesta de repartir primero los beneficios
generados con posterioridad a la operacion. De este modo, el TEAC establece que la
aplicacion del articulo 89.2 de la LIS debe orientarse a eliminar exclusivamente los
efectos abusivos de la operacion, evitando que los contribuyentes puedan decidir
unilateralmente la desactivacién de las consecuencias de la regularizacion tributaria.

Puede consultar la Resolucion en el siguiente enlace.

Resolucion del TEAC de 30 de enero de 2025 (R.G. 01475/2024).
IRPF. Administradores o miembros del Consejo de
Administracién. Aplicacion del régimen de dietas del articulo 9
del RIRPF

En la presente resolucion, la cuestion controvertida se centra en determinar si los
administradores y miembros del Consejo de Administracion pueden acogerse al
régimen de exencién de dietas y asignaciones para gastos de locomocion,
manutencion y estancia previsto en el articulo 9 del RIRPF o si, por el contrario, este
régimen solo resulta aplicable a relaciones laborales o estatutarias marcadas por
notas de dependencia, ajenidad y alteridad. En concreto, se analiza si el hecho de
que el administrador no esté sometido a una relaciéon de dependencia con la
sociedad impide la aplicacion del régimen de exoneracion de gravamen a las
cantidades percibidas en concepto de dietas.

La sociedad argumenta que las dietas abonadas a su administrador cumplian con los
requisitos exigidos por el articulo 9 del RIRPF y que no existe una restriccion
normativa que impida su aplicacién a los administradores. Sin embargo, la Inspeccion
concluyé que las cantidades percibidas en concepto de dietas no podian quedar
exentas en el IRPF del perceptor, ya que, al tratarse de un administrador, no
concurrian en su relaciéon con la sociedad las notas de dependencia, ajenidad y
alteridad necesarias para justificar una orden de desplazamiento, requisito esencial
para la aplicacion del régimen de dietas exentas.

El TEAC, mediante esta resolucién y en linea con su doctrina previa (TEAC de 19 de
julio de 2024, RG 8517/2022), unifica criterio y establece que el régimen de
exoneracion de gravamen del articulo 9 del RIRPF unicamente resulta aplicable a
contribuyentes perceptores de rendimientos del trabajo derivados de relaciones
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laborales o estatutarias en las que concurran notas de dependencia, ajenidad y
alteridad. No obstante, precisa que no puede negarse automaticamente la aplicacion
del precepto a todos los perceptores de rendimientos del articulo 17.2 de la LIRPF,
debiendo analizarse en cada caso si concurren tales caracteristicas.

Como consecuencia del criterio adoptado, se determina que los administradores o
miembros del Consejo de Administracion no pueden aplicar el régimen de exencion a
las dietas percibidas en virtud de su condicién de tales, dado que su relacién con la
sociedad no implica una dependencia que justifique la compensacién de gastos
mediante dietas exentas. De este modo, el TEAC confirma que el articulo 9 del
RIRPF debe aplicarse de forma estricta y Gnicamente a relaciones laborales o
estatutarias, evitando asi interpretaciones extensivas que permitan excluir rentas del
ambito de gravamen del IRPF de forma indebida.

Puede consultar la Resolucién en el siguiente enlace.
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Consultas DGT

Consultas vinculantes de la DGT V2519-24 y V2520-24, de 10 de
diciembre de 2024, sobre el tratamiento de los créditos cedidos
a una filial extranjera disueltay liquidada

En ambas consultas, dos entidades, A y B, titulares de acciones de la filial marroqui,
X, mantienen créditos con esta entidad. La entidad A posee una participacion del
22,50% en el capital social de X, mientras que la entidad B tiene una participacién del
45%. Ambas entidades concedieron créditos a la entidad marroqui en ejercicios
anteriores para compensar pérdidas, aunque estas contribuciones no se formalizan
en el patrimonio neto de la sociedad marroqui.

El objeto de la consulta se centra en la situacion que surge tras la disolucién y
liquidacién de la filial marroqui en el ejercicio 20X5, de la cual las consultantes no
tienen conocimiento hasta el ejercicio 20X6. Durante el proceso de liquidacion, la filial
no cuenta con un patrimonio neto suficiente para restituir las aportaciones al capital
social o los créditos que mantiene con sus socios. En este contexto, las entidades
consultantes plantean varias cuestiones sobre el tratamiento fiscal de los créditos
concedidos a la filial.

En primer lugar, se pregunta si la adjudicacion de los créditos a las consultantes
implica un aumento en el valor de adquisicidn de las participaciones en la filial o si
deben considerarse como créditos de un deudor insolvente. En segundo lugar, si los
créditos no pueden ser considerados como un mayor valor de la participacion, se
cuestiona la posibilidad de deducir fiscalmente la pérdida por deterioro de los créditos
fallidos en el Impuesto sobre Sociedades. Por (ltimo, se indaga si las pérdidas
correspondientes pueden registrarse contablemente en el ejercicio 20X6 y deducirse
fiscalmente en ese mismo ejercicio, dado que la extincién de la sociedad ocurre en el
ejercicio 20X5 y las consultantes no tienen constancia de ello hasta el ejercicio
siguiente.

La DGT comienza recordando que, como la entidad B tiene una participacion del 45%
en el capital social de la entidad X, ambas entidades se consideran vinculadas segun
lo dispuesto en el articulo 18.2 de la LIS. Por lo tanto, las operaciones entre ellas
deben valorarse por su valor de mercado. En contraste, la entidad A, con una
participacion del 22,5%, no se considera vinculada a la entidad X.

Una vez sentado lo anterior, en relacion con los créditos, la DGT asume que se trata
de créditos a la filial marroqui, sin entrar a valorar la correccion contable de este
tratamiento por falta de datos concretos de la operacion. En este sentido, este crédito
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puede ser objeto de deterioro debido a las circunstancias que llevan a la cancelacién
de deudas. Asi, de acuerdo con la Norma de Registro y Valoracion (NRV) 92 del
PGC, los instrumentos financieros, incluidos los créditos, deben registrarse
inicialmente al coste, lo que implica que los créditos se reconocen en el balance por
el importe de la contraprestacién entregada, ajustado por los gastos de transaccion
que sean atribuibles. En caso de que existan indicios de deterioro, la norma
establece que se debe evaluar el valor recuperable del activo financiero.

Si el valor recuperable es inferior al valor en libros, se debe registrar una pérdida por
deterioro, que se contabiliza como un gasto en la cuenta de pérdidas y ganancias.

Respecto a la deducibilidad de las pérdidas por deterioro de los créditos, se remite al
articulo 13.1 de la LIS que establece que seran deducibles si concurren ciertas
circunstancias, como el transcurso de seis meses desde el vencimiento de la
obligacion o si el deudor esta en situacion de concurso y, en ningln caso, pueden ser
deducibles los créditos dotados entre entidades vinculadas.

Por lo tanto, con respecto a la entidad A, si deteriora su crédito, este gasto seria
deducible. No obstante, para la entidad B, dado que existe vinculacion, el gasto por
deterioro seria deducible Unicamente si la entidad X se encuentra en situacion de
concurso, cosa que no se daba en un primer momento, pero si sera deducible en el
momento de la baja definitiva del crédito con motivo de la liquidacion de la sociedad
marroqui.

Finalmente, concluye la DGT que, dado que la disolucién y liquidacion de la entidad X
se produce en el ejercicio 20X5 y las consultantes no tienen constancia de ello hasta
el ejercicio 20X6, podran registrar contablemente la baja de los créditos en el
ejercicio 20X6. Esto implica que, si la extincién de la entidad no se considera una
operacion de reestructuracion, la renta negativa que pudiera generarse sera
fiscalmente deducible en el periodo impositivo correspondiente, siempre que no
derive en una tributacion inferior a la que hubiera correspondido por aplicacién del
principio de devengo.

Ademas, de acuerdo con el articulo 17 de la LIS, en la disolucion de entidades y
separacioén de socios, se integrara en la base imponible de estos la diferencia entre el
valor de mercado de los elementos recibidos y el valor fiscal de la participacion
anulada. Por lo tanto, las entidades A y B deberan considerar esta disposicion al
momento de registrar la baja de los créditos y la posible renta negativa resultante de
la extincién de la entidad X.

Puede acceder a las consultas en los siguientes enlace y enlace.

Consulta vinculante de la DGT V2521-24, de 10 de diciembre de
2024, sobre las obligaciones formales en materia de Impuesto
sobre Sociedades de dos entidades que realizan una fusién por
absorcion. Concretamente, si cada entidad tiene que presentar
el IS por separado o, por el contrario, la absorbente presenta
ambas declaraciones
La consultante, entidad X, realiza una fusién por absorcién de la entidad Y,
acogiendo la operacidn al régimen de neutralidad fiscal establecido en el Capitulo VII
del Titulo VII de la Ley de la LIS. Ambas entidades son residentes en territorio
espafiol y aprobaron los acuerdos en sus Juntas de Accionistas el 30 de septiembre

de 2022, firmando la escritura el 28 de diciembre de 2022 e inscribiéndola en el
Registro Mercantil en febrero de 2023.
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Ademas, las entidades X e Y forman parte de un grupo horizontal de acuerdo con la
Norma de Elaboracion de las Cuentas Anuales (NECA) 132 del PGC, lo que implica

que las operaciones de la sociedad absorbida se consideran a efectos contables por
cuenta de la sociedad absorbente a partir del 1 de enero de 2022.

La cuestion planteada es si cada entidad debe presentar la declaracion del IS del
ejercicio 2022 por separado o si ambas declaraciones deben ser presentadas por la
entidad absorbente.

La DGT indica que, dado que la operacién de fusién se acoge al régimen de
neutralidad fiscal, no se integraran en la base imponible de la entidad transmitente las
rentas que se pongan de manifiesto con ocasion de la fusion, conforme al articulo 77
de la LIS. Ademas, la entidad absorbente X se subroga en los derechos y
obligaciones tributarias de la entidad absorbida Y, de acuerdo con el articulo 84.1 de
la LIS.

Por otro lado, los articulos 27 y 28 de la LIS establecen que el periodo impositivo
concluird cuando la entidad se extinga, produciéndose el devengo del impuesto el
ultimo dia del periodo impositivo. En el contexto, la DGT sefiala que la extincién de la
sociedad Y (absorbida) se produce en el momento de su inscripcion en el Registro
Mercantil, lo cual se retrotrae a la fecha de presentacién de la escritura de fusion.
Esto significa que, aunque la escritura se firme el 28 de diciembre de 2022, la fecha
efectiva de extincion de la entidad Y sera la fecha en que se complete su inscripcién,
que se lleva a cabo en febrero de 2023.

Finalmente, la DGT aborda la obligacion de presentar la declaracion del Impuesto
sobre Sociedades tras la fusion por absorcion de la entidad Y (absorbida) por parte
de la entidad X (absorbente). Asi, de acuerdo con el articulo 124 de la LIS que
recoge expresamente que los contribuyentes deben presentar la declaracion en el
plazo de 25 dias naturales siguientes a los 6 meses posteriores a la conclusion del
periodo impositivo, concluye que la entidad absorbente X debera presentar la
declaracion del IS correspondiente a la entidad Y por el periodo desde el 1 de enero
de 2022 hasta el 31 de diciembre de 2022, asi como su propia declaracion que
incluira las rentas de las operaciones realizadas por ambas entidades durante ese
periodo.

Ademas, deberd presentar la declaracion correspondiente a la entidad Y por el
periodo desde el 1 de enero de 2023 hasta la fecha de extincion de la entidad Y,
junto con su propia declaraciéon que abarque el mismo periodo. No obstante, aclara la
DGT que, aunque la entidad X asume las obligaciones tributarias de la entidad Y, las
rentas que se pongan de manifiesto en la entidad Y con ocasién de la fusion no se
integraran en la base imponible de la sociedad X.

Puede acceder a la consulta en el siguiente enlace.

Consulta vinculante de la DGT V2517-24, de 10 de diciembre de
2024, sobre el calculo del beneficio operativo a efectos del
calculo de la limitacion del gasto financiero de un subgrupo que
se incorporaen un grupo de consolidacion fiscal
La entidad A es la sociedad cabecera del grupo empresarial A. En 2020, el Grupo A,
a través de su filial B, poseia el 50,55% del capital social de la entidad C, resultado
de una joint venture con el grupo empresarial G. En diciembre de 2022, B adquirio el

49,45% restante de C, integrando a C y sus sociedades dependientes en el grupo
fiscal dominado por la entidad A con efectos desde del 1 de enero de 2023. Al
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momento de esta integracion, el subgrupo encabezado por C tenia gastos financieros
netos pendientes de deducir.

La consultante se plantea si, para calcular el beneficio operativo de las entidades del
subgrupo encabezado por la entidad C, deben considerarse las eliminaciones e
incorporaciones de las operaciones realizadas entre las entidades que conforman un
subgrupo que genero gastos financieros netos cuya deduccion estaba pendiente en
el momento de su incorporacién al Grupo A, asi como las operaciones entre estas
entidades y otras del Grupo A, en la medida en que dichas operaciones tengan un
efecto en el beneficio operativo del subgrupo.

En primer lugar, sefiala la DGT que el articulo 74.3 de la LIS, con el fin de mantener
la neutralidad en la aplicacion de las reglas del régimen de consolidacion fiscal, en
aquellos supuestos, entre otros, en los que la entidad dominante de un grupo fiscal
se convierte en dependiente de un grupo fiscal distinto, introduce una regla especial
evitando que la adquisicién de un grupo fiscal por parte de otro desencadene los
efectos fiscales derivados de la extincion de un grupo (articulo 74.1 LIS), cuando
realmente el grupo fiscal adquirido no se ha extinguido, sino que se ha integrado en
otro grupo fiscal.

Por lo tanto, con ocasion de la adquisicion del 100% del capital de la entidad C, por
parte del grupo fiscal A, en el ejercicio 2022, todas las entidades dependientes,
residentes fiscales en Espafia, del grupo fiscal de C pasan a integrarse en el grupo
fiscal de A, en el periodo impositivo siguiente (2023), produciéndose los efectos
previstos en el articulo 74.3 de la LIS.

En aplicacion de lo dispuesto en dicho articulo, no se procedera a la incorporacion de
las eliminaciones pendientes, sino que estas se integrardn en la base imponible de
acuerdo con las reglas generales de incorporacién de eliminaciones.

Por otro lado, los gastos financieros netos pendientes de aprovechamiento atribuidos
a las entidades del extinto grupo fiscal C que hubieren contribuido a su formacion, se
aplicaran en el seno del grupo fiscal A, en el que se integran a partir del ejercicio
2023, con arreglo a lo dispuesto en los articulos 63 a) y 74.3 b) de la LIS, en el menor
de los siguientes importes:

30% del beneficio operativo subgrupo C, teniendo en cuenta las eliminaciones e
incorporaciones que correspondan por las operaciones internas en las que
hubiera participado, de conformidad con el articulo 74.3 b) de la LIS. A tal efecto,
estas eliminaciones e incorporaciones deben corresponder tanto a las
operaciones realizadas con cualquiera de las entidades del extinto grupo C
como con las entidades del grupo A en el que se integran.

30% del beneficio operativo del grupo fiscal A, de conformidad con el articulo 63
a) de la LIS. A tal efecto, estas eliminaciones e incorporaciones deben
corresponder tanto a las operaciones realizadas con cualquiera de las entidades
del extinto grupo C como con las entidades del grupo A en el que se integran.

Por dltimo, recuerda la DGT que el aprovechamiento de hasta un millon de euros que
establece el articulo 16.1 de la LIS resultara de aplicacién tanto a efectos de
determinar el importe susceptible de aprovechamiento de los gastos financieros netos
del extinto grupo fiscal C como a efectos de determinar los gastos financieros netos
que el grupo fiscal puede aprovechar en su totalidad en el periodo impositivo
(incluidos, entre otros, los gastos financieros netos del extinto grupo fiscal C).

Puede acceder a la consulta en el siguiente enlace.
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Consulta vinculante de la Secretaria de Estado de Hacienday la
DGT, de 17 de diciembre de 2024. Se analiza si, a efectos del
articulo 4.0cho.Dos LIP, las descendientes del primer
matrimonio del causante y su cényuge viuda pueden
considerarse parientes por afinidad, asi como la suficiencia del
cumplimiento del requisito de participacion conjunta en mas del
20% del capital social por parte de la viuda para que ellay las
hijas puedan beneficiarse de la exencion prevista en la
normativa, considerando la continuidad del parentesco por
afinidad tras el fallecimiento del causante

En la consulta vinculante V2600-24, emitida por la Secretaria de Estado de Hacienda
y la Direccion General de Tributos, se examina la situacion de la consultante tras el
fallecimiento de su padre en 2021, quien estaba casado en segundas nupcias y tenia
tres hijas: dos del primer matrimonio, entre las que se encuentra la consultante, y una
del segundo matrimonio. En su testamento, el causante legé el pleno dominio de las
participaciones en una entidad a su esposa y a sus tres hijas, otorgando a cada
legataria un 25% del capital social. La conyuge viuda no ha contraido nuevas nupcias
desde el fallecimiento del padre.

La consultante plantea si, a efectos del articulo 4. Ocho. Dos de la Ley 19/1991, del
Impuesto sobre el Patrimonio (“LIP”), las descendientes del primer matrimonio del
causante y su conyuge viuda pueden considerarse parientes por afinidad, y si el
cumplimiento del requisito de participacion conjunta en méas del 20% del capital social
por parte de la viuda es suficiente para que la consultante y su hermana puedan
beneficiarse de la exencion prevista en la normativa.

La respuesta de la administracion tributaria establece que, conforme a la normativa y
a la interpretacion de la consulta vinculante V2317-17 de 13 de septiembre, el
parentesco por afinidad se mantiene incluso tras el fallecimiento del causante, lo que
permite que la viuda del padre sea considerada ascendiente de primer grado por
afinidad, integrandose en el mismo grupo de parentesco junto con las hijas del primer
matrimonio. Esta interpretacion se apoya en la Sentencia del Tribunal Supremo
647/2017, de 6 de abril, que establece que el parentesco por afinidad no se extingue
autométicamente con el fallecimiento del cényuge, garantizando asi la continuidad de
los derechos fiscales de las partes involucradas en la herencia.

Por lo tanto, dado que la participacién conjunta en la entidad supera el umbral del
20%, se concluye que es suficiente que se cumplan las funciones de direccién y las
remuneraciones derivadas de las mismas en una de las personas del grupo de
parentesco, en este caso, la conyuge viuda, lo que otorga derecho a la exencion en
el IP al resto de los integrantes del grupo de parentesco, incluidas la consultante y su
hermana.

Sin embargo, se advierte que, en caso de que la conyuge viuda contrajera nuevas
nupcias, se extinguiria el parentesco por afinidad con las hijas del primer matrimonio,
lo que implicaria que estas Ultimas dejarian de cumplir con el requisito de ejercicio de
funciones directivas en la entidad, resultando en la pérdida del derecho a la exencién
en el IP respecto a las participaciones heredadas.

Puede consultar la resolucion en el siguiente enlace.
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Consulta vinculante de la DGT V0007-25, de 2 de enero de 2025,
sobre el tratamiento de las bases imponibles negativas (BINS)
en el marco de una operacion de adquisicion y posterior fusion
de sociedades dentro de un grupo fiscal

La entidad consultante es la sociedad dominante de un grupo fiscal que desarrolla
actividades inmobiliarias en Espafia. Como parte de su estrategia de expansion, el
grupo planea adquirir el 100% del capital de la entidad P, cabecera de otro grupo de
sociedades inmobiliarias.

Tras la adquisicidn, esta prevista la fusion por absorcién de Py sus filiales por la
entidad X1, sociedad integramente participada por la consultante. Esta operacion
tiene como finalidad optimizar la estructura del grupo y se acogeria al régimen
especial de neutralidad fiscal.

En este contexto, surge la cuestion relativa a la posibilidad de que la entidad
absorbente X1 pueda compensar las bases imponibles negativas (BINS) generadas
en sede de la entidad transmitente (P y sus filiales), sin que le sean de aplicacion las
limitaciones establecidas en el articulo 84.2 LIS y en la disposicion transitoria
decimosexta.

Segun lo establecido por el articulo 84.2 de la LIS, “se transmitiran a la entidad
adquirente las bases imponibles negativas pendientes de compensacion en la
entidad transmitente, siempre que se produzca alguna de las siguientes
circunstancias:

La extincion de la entidad transmitente.

La transmision de una rama de actividad cuyos resultados hayan generado
bases imponibles negativas pendientes de compensacion en la entidad
transmitente. En este caso, se transmitiran las bases imponibles negativas
pendientes de compensacion generadas por la rama de actividad transmitida.

Cuando la entidad adquirente participe en el capital de la transmitente o bien ambas
formen parte de un grupo de sociedades a que se refiere el articulo 42 del Cadigo de
Comercio, con independencia de su residencia y de la obligaciéon de formular cuentas
anuales consolidadas, la base imponible negativa susceptible de compensacion se
reducira en el importe de la diferencia positiva entre el valor de las aportaciones de
los socios, realizadas por cualquier titulo, correspondiente a la participacién o a las
participaciones que las entidades del grupo tengan sobre la entidad transmitente, y
su valor fiscal”.

La DGT, alineada con su criterio reiterado (véase, por todas, la consulta V1878-16),
concluye que el objetivo del articulo 84.2 LIS es evitar el doble aprovechamiento de
las pérdidas fiscales y que la norma impide que una misma pérdida pueda ser
compensada dos veces: primero en sede de los socios, a través del correspondiente
deterioro de las participaciones o a través de la deducibilidad de las pérdidas puestas
de manifiesto en la transmision de las mismas, siempre que unos y otros hubieran
tenido la consideracion de fiscalmente deducibles, y, posteriormente, en sede de la
sociedad adquirente, mediante la compensacion de BINs, una vez realizada la
operacion de reestructuracion planteada. Asi, la DGT determina que, si no se ha
producido tal doble aprovechamiento, las BINs generadas en sede de las entidades
transmitentes que se transmiten a la entidad adquirente no se veran afectadas por las
limitaciones previstas en el articulo 84.2 de la LIS.

Conviene destacar que esta consulta sostiene el mismo criterio ya referido en
ocasiones anteriores por parte de la DGT en relacion con esta cuestion (mas
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recientemente, en la resolucion a la consulta V2398-24), apartandose del criterio del
Tribunal Supremo, en su Sentencia de fecha 10 de diciembre de 2021, segun el cual
“en el contexto del principio de neutralidad, la Administracion Tributaria debe aplicar
automaticamente la limitacion que establece dicho apartado a la hora de efectuar la
comprobacion de las limitaciones a la compensacion de bases imponibles negativas”.

Puede acceder a la consulta en el enlace.
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Otras cuestiones de interés

La OCDE publica nuevos documentos sobre las reglas GIoBE y
el estatus de jurisdiccion calificada

El pasado 15 de enero de 2025, la OCDE emiti6 nuevas Orientaciones
Administrativas sobre la aplicacién del Articulo 9.1 de las Model Rules GloBE,
centrdndose en los activos por impuestos diferidos (DTAS) derivados de ciertos
beneficios fiscales otorgados por los gobiernos y de la introduccién de un nuevo
Impuesto sobre Sociedades tras el 30 de noviembre de 2021.

Esta nueva guia excluye el gasto fiscal resultante de la reversién de los DTAs de los
Impuestos Cubiertos para la aplicacion de las reglas GIoBE y de los Impuestos
Cubiertos Simplificados para las reglas de Safe Harbour del Informe Pais por Pais
Transicional. Ademas, se introduce un periodo de dos afios durante el cual se puede
incluir un monto limitado de ese gasto fiscal.

Los beneficios fiscales descritos se consideraran beneficios relacionados con las
reglas de una jurisdiccion si se otorgan en una jurisdiccién que ha implementado un
Impuesto Minimo Nacional (DMT) y no excluye los gastos fiscales diferidos
asociados. Un DMT en una jurisdiccion que otorga un beneficio relacionado no tendra
estatus cualificado como Impuesto Minimo Nacional Complementario Cualificado
(QDMTT).

Asimismo, la OCDE publicé nuevas Orientaciones Administrativas sobre el estatus
cualificado de la legislacion de las jurisdicciones, incluyendo un Registro Central de
Legislacion que lista las jurisdicciones que han completado el proceso de
cualificacion transicional. Por tanto, las Compafias deberan revisar el estado
aplicable a sus jurisdicciones y evaluar sus implicaciones para el Impuesto Minimo
Global.

Para mas informacidn al respecto, pueden consultar la alerta preparada por EY.

Las Autoridades Fiscales de la India publican una guia para la
aplicacion de la clausula del “Principal Purpose Test”

El pasado 21 de enero de 2025, a Junta Central de Impuestos Directos (CBDT) de la
administracion fiscal india emitié la Circular N° 01/2025, la cual proporciona
directrices sobre la aplicacion de la clausula del propdésito principal (“PPT” por sus
siglas en inglés) en el marco de los Convenios de Doble Imposicién suscritos por la
India.
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La clausula PPT es una clausula antiabuso introducida y desarrollada por la Accién 6
del proyecto BEPS de la OCDE como uno de los estandares minimos a ser
implementado por los paises del marco inclusivo, y que ha sido incluida en los
convenios a través del Instrumento Multilateral (“MLI”). En términos generales, esta
clausula determina que los beneficios previstos en un Convenio de Doble Imposicion
(“CDI") podran ser denegados si el objetivo principal que persigue una operacién o
transaccion es la obtencién de ventajas fiscales, salvo que dichos beneficios estén en
consonancia con el objeto y finalidad del convenio correspondiente.

La Circular aclara que la clausula PPT se aplicara de manera prospectiva, es decir:

Para los CDI negociados bilateralmente, la PPT se aplicara desde la fecha de
entrada en vigor del CDI en cuestion.

Si la clausula PPT se incluye mediante la negociacion bilateral de un protocolo
de enmienda, serd de aplicacién desde la fecha de entrada en vigor del
protocolo.

Para los CDI que incorporan la clausula en virtud del MLI, la misma se aplicara
desde la fecha de entrada en vigor de las disposiciones del MLI en el CDI.

Uno de los puntos mas relevantes de la Circular es el relativo a los CDI de la India
con Mauricio, Chipre y Singapur, los cuales fueron modificados de modo que las
ganancias de capital derivadas de la venta de acciones adquiridas en o partir del 1 de
abril de 2017 queden sujetas a tributacion en el pais de la fuente, mientras que las
ganancias de acciones adquiridas antes del 1 de abril 2017 han quedado protegidas
y Unicamente pueden ser grabadas en el pais de residencia. La Circular aclara que
estas Ultimas ganancias quedan fuera del alcance de la clausula PPT quedando
regidas solo por las disposiciones especificas de los CDI correspondientes.

Esta guia publicada por la CBDT es crucial para los inversores, quienes deberan
tener en cuenta las implicaciones de la clausula PPT en sus transacciones
internacionales, asegurandose de entender cémo afecta a sus operaciones
transfronterizas.

Para mayor detalle, por favor ver la alerta preparada por EY.

Italia publica la legislacion final para la reforma del Impuesto
sobre Sociedades

El pasado 31 de diciembre de 2024 entré en vigor en ltalia el nuevo Decreto
Legislativo n.° 192 de 13 de diciembre de 2024, el cual forma parte de una reforma
fiscal mas amplia. Este Decreto tiene como objetivo modificar algunos aspectos del
impuesto sobre sociedades, centrdndose especificamente en la eliminacion de
desajustes entre los valores contables y fiscales, asi como en la mitigacién de
practicas de arbitraje fiscal.

Su principal propésito es simplificar y racionalizar el tratamiento fiscal de las
reorganizaciones empresariales, abordando tres aspectos clave: (i) los regimenes de
revalorizacion fiscal, (ii) las bases imponibles negativas pendientes de aplicar y (iii)
los regimenes de neutralidad fiscal para operaciones de reorganizacion corporativa.

Entre las principales medidas del Decreto, se encuentra la reintroduccion de una
regla de recaptura de tres afios para las revalorizaciones derivadas de
reorganizaciones exentas a fin de evitar las practicas de arbitraje fiscal; ademas, se
remite a otros decretos ministeriales para aclarar la mecénica especifica aplicable a
la nueva excepcion intragrupo para la transmision de pérdidas fiscales en casos de
cambio de control y fusiones/escisiones.
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El Decreto también aclara el concepto del test de patrimonio neto (como una de las
pruebas para conservar las pérdidas fiscales en los casos de cambio de control y
fusiones/escisiones) exigiendo que el valor econémico del patrimonio neto se reduzca
en una parte prorrateada de las aportaciones de accionistas realizadas en los 24
meses anteriores al 31 de diciembre de 2024.

Por dltimo, introduce algunos cambios al régimen de sociedades inactivas (normas
destinadas a contrarrestar la practica de crear sociedades patrimoniales sin una
actividad empresarial real). Segun la legislacién fiscal italiana, se considera que una
empresa esta «inactiva» (y, por tanto, sujeta a un impuesto alternativo minimo)
cuando no se cumplen determinados ratios entre los ingresos y el valor de los
activos. El Decreto modifica algunos de estos coeficientes minimos.

Las multinacionales con operaciones en Italia deben familiarizarse con el Decreto
final y seguir supervisando cualquier posible impacto derivado de la reforma fiscal en
Ccurso.

Para mayor detalle, por favor ver la alerta preparada por EY.

El Consejo de la UE publica la primera revision de la lista de
jurisdicciones no cooperativas del afio 2025

El 18 de febrero de 2025, los Ministros de Finanzas de la Unién Europea aprobaron
el informe del Cédigo de Conducta sobre Fiscalidad Empresarial, y revisaron el
denominado Anexo Il a las Conclusiones del Consejo de la UE.

El mencionado Anexo Il incluye a aquellas jurisdicciones que, aunque no cumplen
auln con todos los estdndares tributarios internacionales, se han comprometido a
implementar reformas. Es importante resaltar las siguientes modificaciones:

Costa Rica y Curagao fueron retirados de la lista tras cumplir con sus
compromisos de enmendar regimenes fiscales considerados perjudiciales.

Brunéi Darussalam fue incorporado a la lista con el compromiso de modificar o
eliminar su exencion de ingresos de fuente extranjera antes de finales de este
afo.

Vietnam sigue figurando en el Anexo Il, pero podria ser retirado en la préxima
revision si adopta las medidas necesarias para activar el intercambio de
informes pais por pais (CbCR) con todos los Estados miembros de la UE.

Tras estas actualizaciones, el Anexo Il ahora consta de 8 jurisdicciones: Antigua y
Barbuda, Belice, Islas Virgenes Britanicas, Brunéi Darussalam (nuevo), Eswatini,
Seychelles, Vietnam y Turquia.

Ademas, es relevante mencionar que no hubo cambios en el Anexo |, que contiene la
Lista de la UE de jurisdicciones no cooperativas para fines fiscales, manteniendo las
11 jurisdicciones siguientes: Anguila, Fiyi, Guam, Palau, Panama, Rusia, Samoa,
Trinidad y Tobago, Samoa Americana, las Islas Virgenes de los Estados Unidos y
Vanuatu.

Las actualizaciones de la Lista de la UE se realizan dos veces al afio, por lo que se
espera que la préxima actualizacion sea en octubre de 2025.
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ABREVIATURAS

AEAT
AN
BEPS
BIN
BOICAC
BOE
BOC
CbCR
CDI

IIVTNU

IRNR
IRPF
IP

IS
ISD

ITPAJD

ITSGF
LEC
LGT
LIDSD
LIP
LIS
LISD

LITPAJD

LIVA
LOTC
LPGE

LSOCImI
MC

NRV
OCDE
PGC
RIRPF
RIS

RITPAJD

SOcCImI
SCR

TC

TG
TEAC
TEAR
TGUE
TFUE
TJUE
TRLIRNR

TRLIRPF

TRLIS
TS
TSJ
UE

Agencia Estatal de Administracién Tributaria

Audiencia Nacional

Base Erosion and Profit Shifting

Base imponible negativa

Boletin Oficial del Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas
Boletin Oficial del Estado

Boletin Oficial de Canarias

Country-by-Country Reporting

Convenio para evitar la Doble Imposicion

Comisién Europea

Direccion General de Tributos

Diario Oficial de la Unién Europea

Disposicion Transitoria

Establecimiento Permanente

Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas

Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras

Impuesto sobre Determinados Servicios Digitales

Impuesto Especial sobre Determinados Medios de Transporte
Impuesto General Indirecto Canario

Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza
Urbana

Impuesto sobre la Renta de No Residentes

Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

Impuesto sobre el Patrimonio

Impuesto sobre Sociedades

Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones

Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos
Documentados

Impuesto Temporal de Solidaridad de las Grandes Fortunas

Ley de Enjuiciamiento Civil

Ley General Tributaria

Ley del Impuesto sobre Determinados Servicios Digitales

Ley del Impuesto sobre el Patrimonio

Ley del Impuesto sobre Sociedades

Ley del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones

Ley del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales Onerosas y Actos
Juridicos Documentados

Ley del Impuesto sobre el Valor AAadido

Ley Organica del Tribunal Constitucional

Ley de Presupuestos Generales del Estado

Ley 11/2009, por la que se regulan las Sociedades Anénimas Cotizadas
de Inversion en el Mercado Inmobiliario

Modelo de Convenio

Norma de Registro y Valoracion

Organizacion para la Cooperacién y Desarrollo Econdmicos

Plan General de Contabilidad

Reglamento del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
Reglamento del Impuesto sobre Sociedades

Reglamento del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales Onerosas y
Actos Juridicos Documentados

Sociedades Andénimas Cotizadas de Inversion en el Mercado Inmobiliario
Sociedad de Capital Riesgo

Tribunal Constitucional

Tribunal General

Tribunal Econdmico-Administrativo Central

Tribunal Econdmico Administrativo Regional

Tribunal General de la Unién Europea

Tratado de Funcionamiento de la Uniéon Europea

Tribunal de Justicia de la Unién Europea

Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre la Renta de No Residente
Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre la Renta de las Personas
Fisicas

Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades

Tribunal Supremo

Tribunal Superior de Justicia

Unién Europea
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